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PREFACIO

O presente volume integra-se numa cole¢io que visa facultar aos alunos
universitarios, bem como ao publico interessado pela antiguidade classi-
ca, um manual em lingua portuguesa, atualizado e tanto quanto possivel
completo, para a Histéria de Roma Antiga, de forma a congregar a reflexao
sobre as informacdes dos autores antigos e modernos e sobre os dados
da arqueologia. Pretende-se, pois, colocar os leitores perante o estado
da questio de cada tema e dota-los dos instrumentos bibliograficos para
um eventual aprofundamento das matérias que lhes despertem interesse.

A propensao didatica esta patente na conceciao da estrutura. Cada
capitulo é dotado de um pequeno sumario inicial, de uma cronologia no
final e de uma bibliografia especifica.

Trata-se de um trabalho de colaborac¢io que é produto do dialogo en-
tre membros da unidade de investigacio Centro de Estudos Classicos e
Humanisticos e especialistas de Historia e Arqueologia romanas de outras
instituicdes. Integra, por isso, contributos de autores oriundos de varias
universidades portuguesas, mas também do Brasil — colaborac¢ido transa-
tlantica consideravelmente alargada no volume que se seguira.

Este I volume abarca um periodo que vai das origens, incluindo culturas
pré-existentes e povos prerromanos, até a morte de Julio César. Esta, como
se depreende, em fase de edicao o volume II, que vai do principado de
Augusto a dissolucao do Império do Ocidente. E um terceiro ja se anun-

cia, sobre a época Bizantina, este com uma coordenacio editorial prépria.

A coordenacio:
Francisco de Oliveira

José Luis Brandao
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1. CULTURAS E POVOS PRIMITIVOS DE ITALIA

Amilcar Guerra

Universidade de Lisboa

Sumario: Contextos historico-culturais que antecedem a fundacido de
Roma: culturas lacial e vilanovense. Breve panorama das popu-
lacdes da Italia proto-histérica e respectivas linguas e dialetos.
Observacdes sobre o panorama cultural italico coetaneo dessa
fase primordial da Urbe. Diversidade étnica e linguistica das
populagcdes que habitam esse territério e multiplicidade de
entidades que por via da implantacao colonial ou do comér-

cio se relacionaram com a Peninsula Italica nesse periodo.

1. Contextos historico-culturais que enquadram a fundacio de Roma.

A cultura lacial’

O nascimento de Roma, segundo a data tradicional, ocorre num
periodo de pleno desenvolvimento do que se conhece como a cultura
lacial- No periodo subsequente ao Bronze Final, na passagem do II ao

I milénio, desenha-se no Lacio um quadro complexo, resultado de uma

1 0 adjectivo italiano "laziale", usado para qualificar esta realidade cultural, foi adoptado
diretamente em outras linguas como o francés "civilisation / culture latiale", o espanhol
"cultura lacial" ou o inglés "latial culture / civilisation", razao pela qual o mantemos a forma
correspondente em portugués.

DOI: http://dx.doi.org/10.14195/978-989-26-0954-6_1



confluéncia de tradi¢des apeninicas e locais com elementos exégenos
mais ou menos evidentes, entre os quais se destacam, para além dos
vestigios orientalizantes mais tardios (séc. VIII-VII), as influéncias
setentrionais da cultura vilanovense e os elementos carateristicos da
chamada Fossakultur de proveniéncia meridional. O influxo desta ul-
tima sente-se particularmente num aspecto muito marcante do ritual
funerario, conduzindo, a partir de meados do séc. IX, ao progressivo
desenvolvimento de praticas de inumacido, num contexto em que era
habitual incinerar os defuntos2. As sepulturas retangulares cavadas na
terra ou no tufo integravam por vezes um caixao em madeira associado
a uma panoplia de objetos, evidenciando praticas que implicam sacrifi-
cios animais. Tumula¢des enquadraveis neste Ambito encontram-se, em
Roma, nas mais antigas necrépoles do Esquilino e no forum, junto ao
templo de Antonino e Faustina, mas também em outras localidades do
Lacio, como em Tivoli ou na "Hosteria dell'Osa", em Gabios3.
Denotando uma diversificacio dos contactos culturais deste periodo,
o territério do Lacio evidencia igualmente os influxos apeninicos, em
particular dos seus vizinhos sabinos%. Recorde-se que, segundo a tradi-
cao, estes teriam dominado o Quirinal, o Capitélio e o pagus Tiberino> e
o seu chefe, Tito Tacio, teria sido mesmo corresponsavel, com Rémulo,
pela fundacio da cidade®. Provavelmente a estas populacdes do interior
se devem os vestigios mais conservadores que denunciam a perduracao

e reelaboracio de elementos que remontam ao Bronze Inicial.

A cultura vilanovense’
Durante o periodo das origens de Roma, estendem-se por uma parte

consideravel do territorio italico, incluindo a zona costeira do Lacio,

2 peroni 1981 ; Quilici 1979 235-236.

3 Quilici 1979 237; Peroni 1989 512-517.

4 Quilici 1979 238-240; Carandini 1997 343-344.
5 Carandini 1997 341.

6 Poucet 1967 293-327.

7 Sobre este aspecto, em geral, v. Bartoloni 2002.
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os influxos da chamada cultura vilanovense®, nome que deriva do sitio
paradigmatico de Villanova, situado junto a Bolonha, cuja necrépole foi
inicialmente escavada por Giovanni Gozzadini, ap6s 1853.

O seu horizonte cultural desenvolve-se a partir do séc. IX a. C. e
apresenta-se como continuador de uma tradicio que remonta ao Bronze
Final, conhecida como o "protovilanovense". Esta ultima é caraterizada
pela sua associacao com os campos de urnas, por praticas funerarias de
incineracao, pelo deposito dos restos em urnas de forma e decoracao cara-
teristicas e pelas amplas evidéncias de uma apurada metalurgia do bronze.

A cultura vilanovense, que lhe da seguimento, alarga o seu ambito
de influéncia, estando os seus restos materiais bem documentados em
varias regidoes da Peninsula Italica: a parte meridional da planicie do P¢;
toda a area da Toscana, especialmente a parte meridional; Lacio, incluin-
do a propria Roma; Campinia (especialmente Capua) e area salernitana;
alguns territérios da vertente adriatica, em particular nas Marcas.

A sua cultura material carateriza-se, em primeiro lugar por enterra-
mentos nos quais predomina claramente, nas primeiras fases, o ritual de
incineracao e depdsito em fossa de urnas funerarias de fabrico manual,
bitroncocoénicas, cobertas com uma taca, invertida, nas quais, para além
dos restos 6sseos se acumula um espoélio variado. Com estas se depositam
as carateristicas laminas de barbear em bronze, fibulas (em particular
as de arco serpenteado) e diversos adornos. Progressivamente vio-se
afirmando os rituais funerarios de inumacao. Em fases mais tardias abun-
dam as vasilhas em bronze, algumas particularmente vistosas pela sua
decoracao, como a situla de Certosa.

Na area da Roma antiga e no Lacio a presenca de vestigios relacio-
naveis com a cultura vilanovense patenteia-se em enterramentos nas
referidas urnas cinerarias bicénicas de decoracao geométrica, mas de
motivos bastante variados, alguns deles tipicos desta regiao, as conheci-
das urnas em forma de cabana, para além das fibulas "de sanguessuga",

mais difundidas neste contexto.

8 Traduz-se, desta forma, a designacio italiana "cultura villanoviana", por vezes também
"civilta villanoviana".
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Todos estes elementos assinalam uma dupla realidade: o impacto que
essas influéncias de ampla difusio denotam nesta area e, por outro, o

facies peculiar que podem assumir no ambito do Lacio.

2. Breve panorama das populacoes da Italia proto-histérica

O quadro das entidades étnicas® da Peninsula Italica nos inicios do I
milénio a. C. é bastante diversificado, sendo algo arriscado proporcionar,
de forma muito sumaria, um panorama desta realidade muito complexa.
Referem-se, no entanto, as mais importantes, tratando brevemente as

questdes do seu ambito territorial, da sua identidade cultural e linguistica.

Ligures

No panorama das populacdes antigas da Peninsula Italica, os Ligures!®
constituem um dos casos mais problematicos. Aparecem na literatura classica
como um povo de antiquissimas origens e essa mesma ideia manteve-se na
tradicao historiografica. Embora a sua distribuicao geogrifica se centre, em
periodo histérico, no noroeste da Italia e sudeste de Franca, atribuiram-lhes,
em momentos anteriores, muito maior amplitude, associando-os a um fundo
linguistico constituido especialmente por alguns topénimos e etnénimos.
Esses elementos, nem sempre fidveis, apresentariam uma larga dispersao
pelo espaco mediterraneo e, inclusivamente, pelas costas atlanticas. Na rea-
lidade, os reduzidos elementos atestados na regiao que se lhes atribui nao
permitem decidir sobre a posicio dessa lingua no quadro global.

A designaciao de "ligure" €, por vezes, atribuida a uma outra realidade
mais conhecida como lepOnticoll. A existéncia, na vertente italica do
arco alpino, de populacoes falantes de uma lingua céltica encontra-se
atestada desde fases mais precoces, num conjunto de inscricdes grafadas

no "alfabeto de Lugano", de ascendéncia etrusca. De facto, é pacifico que

9 Sobre diferentes povos itilicos v. Pugliese Carrateli ed. 1988; Idem, 1986; Ampolo 1989.
10 Sobre esta entidade v. Pugliese Carratelli ed.1988 159-259.

11 para esta lingua e as suas inscri¢des v. Lejeune 1988; Prosdocimi ed. 1978 157-204.
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corresponde a uma lingua céltica continental, documentada num conjunto
de epigrafes dispersas numa ampla area que tem como centro geografico

os lagos Maggiore e de Como.

Reéticos

Ao contrario do que acontece com o ligure, nao restam davidas sobre a
natureza do rético!2, uma lingua documentada em cerca de 200 inscri¢des
num alfabeto similar ao venético e, tal como ele, filiado no etrusco. As
epigrafes distribuem-se pela zona pré-alpina italiana e pelo arco alpino
oriental, abarcando todo o Tirol e Trentino - Alto Adige, mas estendendo-
-se até ao Véneto, de Verona a Padua!3. Estes documentos atestam uma
realidade que se tem aproximado igualmente da lingua falada pelos
Etruscos'4, confirmando-se, deste modo, uma filiacio que ja os autores

antigos tinham assinalado?’s.

Etruscos’®

A origem dos Etruscos constitui, desde a antiguidade, um tema
controverso. As trés principais teorias que em boa parte radicam nas
consideracdes dos autores classicos apresentam-se aos olhos da histo-
riografia com um problema de fundo: a impossibilidade de optar com
fundamento por uma das diferentes hipoteses. Na realidade, a questio
principal nao deve situar-se nesse plano, mas em perceber o processo
de desenvolvimento cultural das comunidades que desde o Bronze Final
se identificam como etruscas, que a arqueologia moderna associa com a
cultura vilanovense ou com o seu antecedente.

Os Etruscos, em torno do quais se desenvolveu em determinado

periodo a ideia de possuirem uma lingua tao misteriosa quao proble-

12 Um corpus das inscricdes em Mancini 2009-2010.
13 Morandi 1999 36.

14 Rix 1998 propde a designacio de "linguas tirsénicas" para designar um grupo cons-
tituido pelo etrusco, o rético e a lingua de Lemnos. G. Facchetti 2002 alarga este grupo a
algumas linguas antigas do Egeu (minoico, eteocretense), de Chipre e da Palestina (filisteu).

15y, g. Plin. Nat. 3.133 - /.../ considera-se que os Récios sdo descendentes dos Etruscos
/.../. Esta mesma ideia se encontra em outros aa. classicos v. Morandi ibid.

16 Sobre este povo, em geral, v. Pugliese Carratelli ed. 1986.
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matica constituem, sem duvida, a mais notavel das entidades italicas
que integram o grupo dos que niao possuem uma lingua indo-europeia.
Gracas ao namero elevado de textos (mais de 9000) e as possibilidades
de confrontacao com outras realidades conhecidas perdeu esse carater
enigmatico, permitindo a sua descri¢iao parcial, nos planos morfologico,
sintatico e semantico!’. Torna-se, por isso, viavel uma compreensio, pelo
menos parcial, do conteiudos dos documentos que a atestam.

Para além do etrusco, um antigo falar nao integravel no dominio indo-
-europeu atestar-se-a na area setentrional do Piceno, conhecido como
"lingua picena setentrional" ou "da estela de Novilara" e a respeito do

qual a informacao se revela ainda muito escassa e problematica.

Messapios

Uma outra componente muito particular das populacoes italicas ocupa
a parte meridional das costas adriaticas, da qual fazem parte os Messapios
ou Iapigios!® que ocupam grosso modo o que sera a atual regiao da Apulia.
Na sua ace¢ao mais ampla, registada nas fontes classicas (Plb. 3.88; Th.
7.33), o termo abarca Daunios, Peucécios!® e Iapigios, na ordenacido de
norte para sul, cabendo a estes ultimos, também chamados Messapios,
em sentido estrito, o extremo da peninsula.

Atribui-se-lhes uma origem ilirica, tendo especialmente em conta as fontes
classicas e o que se conhece da sua lingua, o messapico?’. Em sentido mais
restrito, a peninsula salentina, onde se situa a maioria dos seus vestigios?!.

A documentac¢io que lhe diz respeito consiste essencialmente numas
centenas de inscricdes que adotam um alfabeto afiliado no grego, em

especial numa variante lacénico-tarentina22, com ligeiras adaptacdes que

17 Da extensa bibliografia sobre a lingua, pode ver-se uma apresentagio geral em
Bonfante - Bonfante 2002.

18 Esta identidade é reconhecida em Str. 6.3.1; 6.3.5, mas contrariada em Plb. 2.24.10.

19 Os vestigios correspondentes especificamente aos D4aunios e Peucécios, mas sio raros
e mais tardios (De Simone 1979 105-106).

20 v, De Simone; Marchesini 2002; De Simone 1992,
21 pe Simone 1979 105.
22 De Simone 1972 177.
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se traduziram essencialmente na introducio de um numero reduzido
de novos signos, destinados a suprir as caréncias do sistema de signos.
Cronologicamente, os materiais epigraficos abarcam um arco cronolégico
que vai dos finais do séc. VI ao II a. C.

Os nossos conhecimentos sobre a sua lingua sio muito limitados, uma
vez que restringindos quase exclusivamente a antrop6énimos reportados
sobretudo por inscricdes funerarias ou grafitos em objetos ceramicos.
Os elementos disponiveis tém levado alguns autores a postularem a
integracio desta lingua indo-europeia no grupo ilirico. No entanto,
as fortes incertezas a respeito das realidades linguisticas, designadas
como iliricas, do outro lado do Adriatico recomendam que nio se atribua

0 messapio a uma familia concreta.

Vénetos

Na parte setentrional da costa adriatica regista-se a presenca de popu-
lacoes venéticas?3. A tradicao classica atribui-lhes uma origem exoégena,
conjecturando hipéteses de migracoes a partir de varias regides da Asia
Menor ou da regido ilirica24, algumas das quais obtiveram crédito de
alguma historiografia moderna. No entanto, o mais provavel é que cor-
respondam a populacdes ha muito instaladas no territério italico, pelo
menos desde a Idade do Bronze. Para tal conclusio contribuiu a natu-
reza da sua lingua, o venético?5, uma lingua indo-europeia antiga que
se costuma integrar no grupo italico2¢. Alguns autores, todavia, embora
reconhe¢am as afinidades com as linguas antigas dessa familia, consi-
deram nao existir dados que permitam sustentar a sua integracao nela.

A documentaciao pertinente corresponde em particular a inscri¢des,

atestadas inicialmente numa variante setentrional do alfabeto etrusco?’ e

23 As questdes de cultura e lingua podem ver-se em Fogolari - Prosdocimi 1987.

24 Nomeadamente em Plb. 2.17.5; Str. 4.1.1.; 12.3.8; Plin. Nat. 3.130; Liv. 1.1.1-3; Verg.
Aen. 1.245-252)

25 Sobre esta realidade v. Lejeune 1974; Wallace 2004.

26 O termo designa aqui um larga familia de linguas indo-europeias da Peninsula Itali-
ca: latim, falisco, siculo, osco-umbrico e nido se limita, como é pratica em alguns autores,
a esta ultima realidade.

27 Lejeune 1974 21.
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mais tardiamente em carateres latinos. Estes documentos que ocorrem
num espaco compreendido aproximadamente entre curso do Po, area
em que a concentracdo € maior2® e o atual territério de fronteira entre
a Italia e a Eslovénia. Estes vestigios ajudam a delimitar de forma mais

precisa o que poderia constituir o ambito geografico desta entidade.

Siculos

Os Siculos aparecem em periodo histérico na Sicilia oriental, com-
pondo, segundo as fontes, um quadro variado de populacdes que em
diferentes épocas ai se instalaram. Aponta-se-lhes uma origem na Peninsula
Italica, esclarecendo Tucidides? que a sua movimenta¢io era muito an-
tiga e se deveu a uma pressio dos Opicos (Th. 6.2), enquanto Dionisio
de Halicarnasso (D.H. 1.9) vé neles os primeiros habitantes de Roma,
expulsos por uma alianca entre os aborigenes e os Gregos. A arqueolo-
gia tem associado o estabelecimento dos Siculos no seu novo territorio
insular a presenca de um conjunto de vestigios materiais enquadraveis
no protovilanovense (achados em Milazzo3%), com uma cronologia que
corresponde aos finais do 2.° milénio.

As consideracoes das fontes classicas sobre a sua origem parecem
encontrar apoio na historiografia moderna, em especial em algumas ob-
servacoes de natureza linguistica. De facto, alguns estudiosos atuais, para
além de aceitarem como relativamente pacifico que o siculo, falado em
periodo histérico na Sicilia oriental, € uma lingua indo-europeia, sustentam
as suas afinidades com o latim e o falisco3!, integrando-a, portanto, no
grupo italico. No entanto, sao igualmente patentes algumas similitudes
com o osco-umbrico. Todavia, o nosso desconhecimento a respeito do

siculo recomenda uma postura cautelosa.

28 Verifica-se uma especial incidéncia junto 2 localidade de Este, onde se desenvolve
uma escrita particular (Lejeune 1974, 25-28).

29 Th. 6.2.5. situa-a 300 anos antes do inicio da colonizacio grega, isto é, no séc. XI,
uma proposta um pouco mais tardia que a de Elanico de Lesbos, que a coloca antes da
guerra de Troéia.

30 Bernabo Brea; Cavalier1956.

31 Devoto 1959, inclui-a no Ambito latino, a que pertencem estas tltimas, distanciando-a
de um outro conjunto que engloba o osco-umbrico e outras realidades afins.
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Picenos

Numa faixa nao muito larga da costa adriatica, ocupando um espaco que
se reparte entre as regides italianas das Marcas e, parcialmente, dos Abruzos,
numa extensdo de aproximadamente 200 km, costuma situar-se uma realidade
cultural que se designa como a "civilizacao picena". Para designar os habitantes
desta regiao as fontes classicas alternam entre a forma Piceni e Picentes3.
Segundo a tradicio literaria33 esta entidade corresponderia a sabinos emigra-
dos (Str. 5.3.1; Plin. Nat. 3.110), que, de acordo com o texto pliniano, teriam
empreendido uma incursio nessa regiio na sequéncia de um ver sacrum34.

Os mais antigos vestigios que conferem identidade a este mundo remontam
ao séc. IX, originalidade que se prolonga até ao momento dos contactos mais
estreitos com Roma. Para além de se conhecerem as necrépoles, foram iden-
tificados também os povoados, ainda que o nosso conhecimento atual destas
altimas realidades se encontre mais limitado pela falta de trabalhos arqueolégicos.

Na area atribuida a esta entidade atestam-se vestigios de pelo menos duas
linguas: na parte setentrional uma, a que se aludiu, considerada geralmente
nao indo-europeia; na parte meridional, uma outra que pertence ao domi-
nio linguistico osco-imbrico. Ainda que esta ultima se encontre atestada
num ndmero escasso de documentos3>, a sua integracao no ambito dos

dialetos sabélicos3¢, do grupo a que se aludiu acima, é geralmente aceite.

Umbros
A sul dos Picenos, ocupando as areas apeninicas centrais da Italia,
dominava um conjunto de populacdes com amplas afinidades culturais,

para os quais alguns autores usam o termo Sabélicos3’. Quando se tra-

32 Esta forma, mais rara, atesta-se ja nos Fast. cos. cap. (268-267 a. C.) e também em
Plb. 2.21.7; 3.86.8 e Var. RR 1.2.7, citando uma afirmacao de Catao o Censor.

33 Para a sua analise v. Antonelli 2003.

34 Festo, nas suas explicacdes etimolégicas (Fest. 235 L), especifica que nos seus es-
tandartes teria pousado um pica-pau, ave do qual retiraram o nome, explicando Estrabao
(Str. 5.4.2.) que se trata de uma ave dedicada a Ares.

35 para esta documentacio v. Marinetti, 1999.
36 para a documentacio relativa a este conjunto de realidades v. Rix 2009; Untermann 2002.

37 No entanto, este termo tem outras ace¢des distintas, usando-se por vezes para de-
signar especificamente os Samnitas.
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ta de individualizar as realidades étnicas mais antigas deste conjunto,
apresentam-se essencialmente os Umbros, Oscos e Picenos, seguindo uma
subdivisao baseada na evidéncia linguistica.

Os Umbros, segundo a enciclopédia pliniana um amntiquissimo povo
da Itdlia (Plin. Nat. 3,112), apresentam-se como uma entidade que ocu-
pa, em periodo proto-historico, uma boa parte do Apenino Central, bem
como algumas areas adjacentes, tanto na vertente adridtica como na tir-
rénica. Ao longo do primeiro milénio o seu territério sofrera oscilacoes
substanciais, devido a pressao de varios povos, em especial de Etruscos
e Gauleses, até a sua submissao aos romanos. Uma das principais marcas
da sua individualidade reside na sua lingua, atestada por um conjunto
de documentos, tanto em alfabeto préprio, subsidiirio do etrusco, como
no latino, de entre os quais sobressaem as famosas Tabulae Iguvinae.
Na realidade, os falares imbricos sao bastante diversos, abarcando em
especial os dialetos falados no sul do Piceno, o sabino, o marso, o volsco

e o chamado pré-samnita.

Oscos

O conjunto de populacdes designadas como oscas ocupava um territorio
que continuava o dos Umbros, correspondendo a uma boa parte do terri-
torio meridional da Peninsula Italica. Existe uma substancial divergéncia
no que respeita as relacdes entre as multiplas entidades que integrariam
este nome de natureza mais genérica. Em parte porque, a medida que
se multiplicam as referéncias dos autores classicos aos povos itilicos, o
quadro se torna cada vez mais complexo.

Os seus vestigios epigraficos entre os quais sobressaem a tabua de
Bantia e o cipo de Abela foram grafados em diversos alfabetos: etrusco,
grego e latino.

No plano linguistico, o panorama define-se, por uma relativa unidade que
se consagra na existéncia de uma lingua osca, dominante no territério italico
meridional no periodo da conquista romana desses territérios. De qualquer
modo, no seu ambito se definem alguns dialetos que de alguma forma tra-
duzem a diversidade desse mundo, especialmente o hérnico, o marrucino, o

samnita e o peligno (Marinetti 1999; Prosdocimi 1978 825-912).
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Latinos

Como se viu, a realidade histérico-cultural coetinea da fundacao tra-
dicional de Roma associa-se, no plano arqueoldgico, ao que se designa
como a "cultura lacial". Nela se integram as diferentes comunidades do
antigo Lacio, em particular os territorios de Roma e o dos Montes Albanos,
no ambito dos quais se situava a cidade de Alba Longa (ligada a ocupa-
cao dispersa pelo sudoeste do Lago Albano), cidade que, segundo uma
tradicdo recolhida por Dionisio de Halicarnasso e retomada na epopeia
virgiliana (Verg. Aen. 1.267), teria sido fundada por Ascanio /Julo. Por
outro lado, também Lavinio (atual Pratica di Mare, junto a costa tirrénica),
lugar onde teria aportado Eneias, se configuraria como outro dos nucleos
importantes deste passado remoto que associam uma forte tradi¢io mitica
com os vestigios materiais de um presenca humana precoce.

Para além das afinidades que se revelam nos restos materiais, a estas
populacdes se ligam igualmente tradicoes religiosas que se assumem,
em determinado momento da organizaciao federal destas comunidades,
como um patriménio comum. Talvez o caso mais conhecido seja o san-
tuario de Diana de Aricia, junto ao Lago de Nemi, onde, para além de
um templo mais recente, se atestam vestigios que remontam aos inicios
do I milénio a. C.

Outro elemento de ligacao destas comunidades residia na sua lingua,
cuja versao romana se veio a difundir com a expansio territorial da Urbe.
Naturalmente, nenhum dos falares latinos, algo diferenciados entre si,
se pode comparar com o que conhecemos da lingua de Roma, uma vez
que das outras realidades dialetais do Lacio, como o prenestino ou o

lanuvino, pouco nos chegou.

Faliscos

Entre as multiplas entidades da Italia contemporaneas das origens de
Roma encontra-se uma, de pequena dimensio, mas cuja individualida-
de se encontra bem documentada, nao apenas por aspetos de natureza
arqueoldgica e histérica, mas também pela sua lingua. Os Faliscos eram
vizinhos da Urbe, uma vez que a sua cidade mais importante, Falérios

(atual Civita Castellana), distava dela cerca de 70 km. O seu territério, na
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margem direita do Tibre, confrontava igualmente, em periodo histoérico,
com os Etruscos, em particular com Veios, e com os Sabinos.

Conhecem-se cerca de uma centena de inscri¢cdes, num alfabeto
similar ao latino arcaico, que transcrevem a lingua local, muito fragmen-
tariamente atestada3s. O falisco constitui uma realidade cuja posi¢ao no
quadro linguistico da Italia antiga nao deu lugar a muitas controvérsias,
assumindo-se como relativamente pacifico que se trata de uma realidade
com grandes afinidades com as linguas das populacdes latinas39. Alguns
autores sublinham, todavia, algumas peculiaridades que a aproximam do
osco-ambrico4?, com o redobro do perfeito, o que é natural num quadro
evolutivo préoprio em que alguns tracos conservadores se podem manter.
Alguns autores identificaram ainda algumas influéncias, especialmente na
grafia e na fonética, devidas ao contacto com o mundo etrusco4!.

Este quadro, muito simplificado, resume um panorama cultural e lin-
guistico muito complexo e em relacao ao qual, com frequéncia, escasseiam
os dados. Compreendem-se, deste modo, as incertezas sobre muitos dos
aspetos tratados e a diversidade das interpretacdes que historiadores e

linguistas patenteiam.
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Sumario: A tradicdo lendaria sobre as origens de Roma. A critica da
tradicio literaria e o confronto com os dados da arqueologia.
A Monarquia romana: os sete reis da tradicdo e os principais
feitos a eles atribuidos. Carateristicas da Monarquia romana
e sua evolucdo. Instituicdes sociais e politicas que tiveram

origem na época monarquica.

1. As origens de Roma

1.1. Breve sintese da tradicao literaria

A tradicao literaria antiga (plasmada sobretudo em Tito Livio, Dionisio
de Halicarnasso e Plutarco) liga a historia de Roma a destruiciao de Troéia.
Eneias com o filho Ascanio (ou Iulo) desembarca no Lacio, junto a foz do
Tibre. Aqui, desposa a filha de Latino, rei local, e funda a cidade de Lavinio.
Ascanio funda mais tarde a cidade de Alba Longa, nos Montes Albanos, e

depois lhe sucederao doze reis. Da-se uma crise dinastica, quando Amulio
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usurpa o trono a seu irmao Numitor e transforma a filha deste (Reia Silvia)
em vestal. E esta a base da histéria depois trabalhada de formas varias
pelos autores, dando origem a uma infinidade de pequenas variantesl.

A principal tradicao apresentava Romulo e Remo como filhos de Reia
Silvia, que era por sua vez filha do rei Numitor, o legitimo herdeiro do
trono albano, deposto pelo irmio Amulio. Amulio obrigou a sobrinha a
fazer-se Vestal, de forma a evitar a eventual reivindicacio do trono por
algum descendente de Numitor. Como as servidoras de Vesta tinham de
permanecer virgens, o nascimento dos gémeos encontrava-se, de certa
forma, envolto em polémica e infracdo, o que teria facilitado a decisdao
de Amulio de mandar lancar as criancas ao Tibre. Da piedade ou receio
da pessoa encarregada de cumprir a sentenca resultou que os dois irmaos
foram colocados numa cesta que, ao ser arrastada rio abaixo pela corrente,
acabaria depositada no banco de areia de uma das margens. Uma vez ali,
os gémeos foram amamentados por uma loba, até que uns pastores os
recolheram e criaram. Romulo e Remo cresceram nesse meio, desconhe-
cendo a sua verdadeira identidade, embora as suas naturais qualidades
de liderancga os projetassem como chefes dos companheiros, que se en-
volviam em frequentes escaramucas e bravatas com outros pegureiros,
piratas e ladrdes que atuassem na regiao. Ao tomarem conhecimento da
sua real ascendéncia, os gémeos atacaram Alba Longa e repuseram no
trono o avo, Numitor, embora optassem por ndo permanecer na cidade,
cujo governo lhes caberia mais tarde por direito. Em vez disso, decidiram
fundar uma colénia de Alba Longa, no local onde haviam sido salvos.
A nova urbe acabaria por chamar-se Roma, designacio que derivaria de
Romulo, depois de ele ter assassinado o irmao numa querela futil, por
alturas da delimitacio das muralhas da cidade. Roma conheceu um cres-

cimento rapido, devido sobretudo a grande capacidade de integracio e

1 Sobrevive mesmo um texto de um livro dedicado integralmente a esse problema (Ori-
go gentis Romanae), tradicionalmente atribuido ao historiador Aurélio Victor, que se tera
baseado num trabalho antiquario do tempo de Augusto, o qual recolhia ja contributos dos
séculos anteriores. Cf. Cornell 1995 57-58; Rodrigues 2005 59-138. Vide ainda Ledao 2008
97-99, de onde € retirada boa parte desta sintese geral, conjugada em particular com as
abordagens de Grimal 1993 e de Cornell 1995.
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acolhimento de outras pessoas, mesmo de elementos marginais e poten-
cialmente perigosos (pobres, devedores, fugitivos, escravos), que, sendo
na maioria homens, terao sido forcados a raptar as Sabinas para garantir
descendéncia, o que desencadeou uma guerra com os Sabinos e a pos-
terior fusio das duas comunidades, com Rémulo e Tito Tacio a cabeca.
Apdbs a morte de Tito Tacio (com suspeitas ligadas a Romulo), este ultimo
governou por muitos anos, com sucesso tanto na paz como na guerra.
Roma continuou a aumentar em poder e importincia demografica, numa
expansao rapida, justificada essencialmente por dois fatores: por um lado,
a poderosa forca bélica, que ora atraia e forcava a celebracao de aliancas
com os vizinhos ora permitia infligir pesadas derrotas aos inimigos; por
outro, a enorme capacidade para absorver elementos externos, fossem

imigrantes, confederados ou mesmo as partes vencidas em conflito.

1.2. Variantes e peculiaridades da tradicao

Os antigos viam em Romulo o fundador de Roma, numa data que situavam
em meados do séc. VIII a.C., se bem que também eles se apercebessem de
algumas das dificuldades cronolégicas criadas por esta forma de organizar
o passado, em especial no que se referia a articulacdo com os relatos da
viagem de Eneias até ao Lacio. Uma vez que, tradicionalmente, a guerra
de Tréia era colocada a volta do séc. XII a.C., Eneias teria fundado Lavinio
pouco depois desse evento e, por conseguinte, os gémeos nao poderiam
estar ligados a esse her6i por um laco de parentesco préximo, na medida
em que, entre as duas geracdes, mediavam cerca de quatrocentos anos.
Ora esse espaco vai ser preenchido pela dinastia dos reis albanos, iniciada
por Ascanio, filho de Eneias, ao fundar Alba Longa?.

Apesar da concordincia genérica sobre as origens de Roma, as fontes
comportam inumeras disputas e variantes no respeitante a questoes de

pormenor. A controvérsia comecava logo pela paternidade dos gémeos.

2 Vide Ledo 2008 11. Outras versdes chegavam mesmo a ligar a origem de Roma a
personagens como Hércules e Evandro; para mais pormenores, vide Cornell 1995 68-69.

29



A maioria das fontes identificava o pai das criancas com o deus Marte,
solucdao que reunia evidentes vantagens: enobrecia as origens de Roma,
ao misturar elementos humanos e divinos, além de que ter Marte como
pai era um cenario muito conveniente a um povo que se afirmara pela
capacidade bélica ou ‘marcial’. Por outro lado, esta solucdo ilibava Reia
Silvia da acusacao de nao ter observado voluntariamente a castidade.
Ainda assim, havia outros candidatos a paternidade, como um espectro
saido da terra (hipotese que salvaguardava a ideia de intervencao divi-
na) ou simplesmente o proprio Amilio, que se disfarcara de Marte para
violentar a sobrinha. Objeto de especulacio era ainda a identificacio da
loba que amamentara os gémeos. De facto, os antigos ja sublinhavam
a ambiguidade do termo latino lupa, pois tanto pode significar ‘loba’
como ‘prostituta’, de modo que a racionalizacio do mito implicava, em
ultima analise, estabelecer a diferenca entre uma leitura enobrecedora ou,
muito pelo contrario, aviltante. Mas os Romanos gostavam de chamar-se
‘filhos da loba’ e conviviam bem com a ambiguidade dessa designacio.

Idéntica discussio motivava o contexto em que ocorrera a morte de
Remo, oscilando os juizos entre a recriminacao aberta de Romulo (que
vinha enganando o irmdo ja desde a consulta do voo das aves, a proposito
da decisao sobre o nome e localizacao da futura cidade) ou as tentativas
de desculpabilizacao, assumindo que tinha sido um companheiro de ar-
mas (Célere) e nao Rémulo a desferir o golpe mortal.

Romulo enfrentava a mesma ambivaléncia interpretativa relativamente
as circunstancias que levaram ao assassinato do sabino Tito Tacio ou a
sua propria morte. No primeiro caso, era, no minimo, acusado de alguma
incdria na maneira como procurara fazer justica ao assassinio do colega
de governo, chegando inclusive a enfrentar a suspeita de ele mesmo ter
organizado o golpe, a fim de ficar sozinho a frente de Roma. Quanto
ao desaparecimento do corpo de Romulo, no termo de uma progressiva
cedéncia aos vicios da tirania, havia duas versoes: a racional, que dizia

que ele fora assassinado e esquartejado numa conjura do senado, tendo

3 Repare-se no significado do termo portugués ‘lupanar’: ‘casa de prostitui¢io’, ‘bordel’.
4 Ambiguidade espelhada em Plu. Rom. 4.4-5.
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cada senador levado uma parte do seu corpo; e a pia, que propunha um
arrebatamento por intervencdo divina. Por outras palavras, oscilava-se

entre o homicidio politicamente motivado e a apoteose do heréi fundador.

1.3. Breve analise critica das lendas fundacionais

A ligacao a guerra de Troia. A analise destes relatos patenteia a fusao
de elementos italicos com outros de origem grega. Com efeito, a lenda de
Eneias tem uma origem grega, com raizes épicas: na Iliada, Eneias é uma
figura proeminente, embora menor: foi o Unico dos troianos ilustres a es-
capar a guerra. Um passo famoso na Iliada (20.307-308) vaticina que ele
iria um dia governar os Troianos>, mas como nio havia nenhuma dinastia
de Eneias a governar a Tréade na época historica, os Gregos comecaram
a especular que Eneias pudesse ter estabelecido o seu reinado noutro
sitio, tradicio desde cedo bem firmada em espaco helénico®. A lenda de
Eneias parece portanto fruto da complexa histéria das relacdes politicas
e culturais entre Roma e os Gregos’.

A tradicao sustenta que as cidades do Lacio eram todas colénias de
Alba Longa e que Roma seria a ultima delas, mas a arqueologia nao
confirma esses factos. Com efeito, o pressuposto de que Lavinio e Alba
eram cidades muito mais antigas do que Roma tem origem provavel na
necessidade de preencher o intervalo entre Eneias (e a Guerra de Trdia,

em c. 1200 a.C.) e Romulo (no séc. VIII a.C.). Mas, como salienta Cornell

5 Ponto reforcado no Hino Homérico a Afrodite, 5.195-199.

6 Nomes sugestivos de lugares, imagina¢io poética e amplificacio antiquaria terio feito
o resto. Ja no séc. VI a.C., havia moedas cunhadas na Macedénia com Eneias a carregar
Anquises das ruinas de Tréia. A datacao desta conexao entre Roma e a Hélade é contro-
versa, mas a maioria dos estudiosos pensa que a lenda ja estava bem estabelecida na Italia
central desde muito cedo, talvez no séc. VI a.C. ou mesmo antes, até porque a influéncia
grega era muito grande nessa altura, conforme mostra a arqueologia. Cf. Cornell 1995 63-
-68; Forsythe 2005 93-94.

7 Conforme salienta Cornell 1995 65, as vantagens politicas desta lenda manifestaram-se
pela primeira vez em 263 a.C., durante a guerra contra Cartago, altura em que a cidade
siciliana de Segesta se aliou a Roma por causa da sua ascendéncia troiana comum, sendo
particularmente tteis quando Roma comecou a interferir nos assuntos da Asia Menor.
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(1995 71-72), é mais provavel que a ideia da proeminéncia de Alba e
de Lavinio resulte da sua importiancia como centros religiosos (no Mons
Albanus havia um festival em honra de Japiter Laciar e, em Lavinio,
celebrava-se o culto de Eneias e dos Penates), proeminéncia essa que a
tradicao transformou em hegemonia politica sobre o Lacio.

No que respeita a sua validade, as tradi¢des sobre a fundaciao de
Roma desde Eneias a Romulo nio podem ser consideradas uma narrativa
historica. Como heré6i épico, Eneias esta em posicio um tanto mais con-
fortavel, mas o seu peso histérico nio sera maior do que o dos outros
her6is homéricos e a sua relaciao direta com a migracio para ocidente nao
pode ser estabelecida em termos minimamente seguros. Mas, como diz
o proprio Tito Livio no inicio da sua obra Desde a fundacdo da cidade
(Praef. 6-7), «se os factos anteriores ao fundacdo da Urbe, ou atinentes
a fundacio, sio no processo de transmissiao ilustrados mais por fabulas
poéticas do que por documentos histéricos incorruptos, nio esta nos
meus designios nem confirma-los, nem refuta-los. Esta € a concessao que
se faz a antiguidade, para através da mistura do humano com o divino
tornar mais venerandas as origens das cidades».

Os filhos da loba. A lenda de Rémulo € de clara origem latina, sem
que se possa estabelecer a data exata da sua formac¢iao8. Ha razdes para
crer que era ja corrente na época arcaica, como O prova uma estatueta
em bronze da loba, que é provavelmente do séc. VI a.C.%. Em 269 a.C.
aparece mesmo em cunhagens, pelo que niao poderia derivar de uma
eventual propaganda hostil a Roma, de introduc¢io recente. Varias sio as
explicacoes para o seu aparecimento: religiosas, étnicas, politicas, sociais

e linguisticas?. O nome Romulus sugere um epénimo formado a partir

8 No chamado espelho de Bolsena (séc. IV a.C.), onde surge a mais antiga figuracio dos
gémeos, o grande ausente ¢ Eneias, pelo que se deduz que o artefacto reproduz o estrato
mitico indigena. Vide Carandini 2009 32-33.

9 Essa estitua encontra-se, agora, no Palazzo dei Conservatori. De resto, o mais tardar
c. de 300 a.C., a histéria dos gémeos ja se havia tornado na versao-padrio em Roma.

10 pode significar o culto totémico do lobo (préprio de civilizagdes pastoris); temas
mitolégicos greco-etruscos (cerva de Télefo e a loba de Bolonia); dualidade étnica (Romanos
e Sabinos) ou politica (patricios e plebeus), através de duas etimologias (grega Rhomos e
latina Romulus) para o epoénimo do fundador da cidade. Tudo enquadrado numa cenografia
local: gruta do Palatino (Lupercal) e figueira (Ruminal). O nome da figueira derivava do
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do nome da cidade, que significa apenas ‘romano’ (como Siculus significa
‘siciliano’), pelo que pode nio ter existido nenhum her6i com esse nome.
E também claro que a histéria possui elementos populares, que sio eco-
ados em mitos e lendas de muitas outras sociedades do mundo antigo,
sublinhando o nascimento e crescimento de pessoas que hao de marcar
o futuro de cidades e civilizacdes (como reis, fundadores ou heréis!l).

Também sao falantes os nomes do pastor que recolheu os gémeos —
Faustulo (que traz consigo um vaticinio favoravel, uma vez que deriva
de fauere ‘ser favoravel’) —, e o de Laréncia, que os criou (como assinala
Grimal 1993 18). Por detras deles adivinham-se associacoes a divindades:
Faustulo evoca o deus pastoril Fauno, e Laréncia faz lembrar os Lares,
alvos da devocio privada e publica. Mas, acrescente-se, parece significativo
que tenha sido também associada ao culto dos mortos, os Larentalia (a
23 dezembro), celebracdo funeraria a que se juntavam lendas de fecun-
didade. Apesar de lendario, o enquadramento desta informacio acaba
sendo, portanto, confluente com os dados da arqueologia. A cabana
de Faustulo, segundo a tradicio, erguia-se no Palatino com o seu telha-
do de colmo e paredes de adobe, e, no final da Republica, os Romanos
ainda a podiam contemplar!2,

Fundacao e desenvolvimento da cidade. Cicero (Rep. 2.3.5) fala sobre
a localizacio da nova cidade lancada por Romulo (sem p6ér em causa a
sua existéncia historica), salientando a habilidade tatica do fundador, ao
evitar expor a nova cidade aos perigos que mais facilmente poderiam
chegar por mar. Em boa verdade, como oportunamente salienta Grimal
(1993 12-14), Cicero descurou o facto de que a Roma primitiva era in-

salubre e pantanosa (como mostram as cabanas assentes em estacas de

facto de ficar junto do santudrio de Rumina, uma divindade protetora das aleitantes. De
resto, como o alfabeto etrusco nao tinha a vogal o, o nome de Roma era escrito naquela
lingua como Ruma, o que em latim significava ‘teta’.

11 Exemplos bem conhecidos sio Ciro da Pérsia, fon ancestral dos I6nios, os principes
troianos Paris e Eneias, os heréis gregos Perseu e Edipo, o caso de Egisto (assassino de
Agamémnon) ou de Cipselo tirano de Corinto. De resto, o proprio conto da natividade
crista partilha, em termos latos, muitos destes motivos do conto popular. Mais pormenores
em Cornell 1995 61-63; Forsythe 2005 95.

12 vide Rodrigues 2005 151-154; Forsythe 2005 84.
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madeira), carecendo inclusive de agua potavel, facto que obrigaria a
cavar pocos e a fazer cisternas. As razdes para a escolha do local devem
ter sido estratégicas: tratava-se da ponta ocidental de um vasto planalto,
que entroncava, para leste, nos Montes Albanos. Os colonos elegeram,
assim, um lugar forte nas colinas, favorecido pela proteciao conjunta de
pantanos e do rio Tibre. Era também um lugar propicio do ponto de vista
comercial: situava-se, com efeito, no cruzamento de vias entre a Etruria
e o Lacio (e na travessia para a Campinia) e entre as salinas da foz do
Tibre e a rota para os Apeninos, a que mais tarde se chamara Via Salaria.

Os achados arqueolégicos atuais fornecem um quadro do desenvol-
vimento das primitivas comunidades latinas, desde pequenas aldeias a
povoados maiores, durante a Idade do Ferro. A arqueologia e a tradicao
literaria combinam-se para sugerir que o Palatino foi o ndcleo inicial do
povoado, ja que os restos de aldeias foram postos ali a descoberto, bem
como a necropole do Foro, remontando a meados do séc. VIII a.C. Nesta
perspetiva, parece confirmar-se a formac¢io da cidade como expansiao
de um nucleo primitivo, se bem que o conhecimento da arqueologia de
Roma nio permita tirar conclusdes seguras. Encontraram-se no Palatino
resquicios de cabanas da cultura lacial (meados do séc. VIII, embora se
saiba que esta nao foi a primeira ocupacido do local, habitado desde 1000
a.C.). Mas também ha dados que apontam para a fusio de varios nucleos
iniciais: certos costumes e ceriménias religiosas arcaicos!3 datam desse
periodo, guardando a memoéria de um momento em que o lugar de Roma
era ocupado por pequenas aldeias que se reagruparam.

A lenda do rapto das Sabinas constitui um indicio de que a populacio
originaria de Roma era uma mistura de elementos das duas etnias. Com

efeito, segundo a lenda, o embate entre as duas comunidades termina com

13 Um festival referido pelos antiquirios antigos como Septimontium, que envolvia sete
areas da cidade, pode estar na origem da ideia de Roma como cidade das sete colinas. Este
festival ocorria a 11 de dezembro, no encerramento do ano agricola. Esta organizacao parece
corresponder 2 fase proto-urbana de Roma: segundo Carandini 2009 22-26, remontard ao
periodo entre 850 e 750 a.C. Além disso, o colégio sacerdotal dos Silios estava dividido
em dois subgrupos, os Salii Palatini e os Salii Collini, que representavam respetivamente
os montes Palatino e Quirinal. Levavam a cabo cerimonias no final do ano civil e comeco
do novo (em marco). Vide Forsythe 2006 80-82; 85.
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a fusio de Romanos e Sabinos, sob o governo de Romulo e Tito Tacio.
Essa ideia esta, de resto, presente em toda a tradi¢cio romana sobre a
Monarquia: dos primeiros quatro reis, dois eram latinos (Romulo e Tulo
Hostilio) e dois sabinos (Numa Pompilio e Anco Marcio) — ou trés, se
contarmos também Tito Tacio. A arqueologia, a linguistica e a dialetologia
nao dao propriamente base de sustentacio histérica para a lenda das
Sabinas, mas também nao negam cabalmente a presenca do elemento
sabino na Roma monérquica14, tanto mais que a presenca de Sabinos
na Republica foi um facto, e varias familias reclamavam essa origem, a
comecar pela dos Cliudios!>. Portanto, nada parece impedir que este

fluxo da tradi¢do possa ecoar um dado histérico e culturalmente antigo.

1.4. Conclusdes sobre as lendas da fundacio

No geral, as narrativas da fundacao de Roma (de Eneias a Rémulo) nao
podem ser consideradas histéricas: representam uma complexa mistura
de lendas, contos populares e reflexao erudita, sendo, no entanto, impor-
tantes para o estudo da historiografia romana e para o desenvolvimento
da consciéncia identitaria dos Romanos. Coloca-se, por conseguinte, a ques-
tdo de saber se as lendas fundacionais foram recolhendo, ao longo do seu
processo de formacido, o essencial da Romanitas ou se constituirao antes,
pelo contrario, uma projecao no passado da forma como os Romanos se
viam a si mesmos e gostavam de ser vistos pelos outros. A resposta resi-
dira, possivelmente, a meio caminho entre ambas as hipoteses formuladas.
Em todo o caso, isso nao altera — mas antes reforca — a dimensao para-
digmatica e simbélica da tradicdo. Estas lendas mostram, primeiro, que a
identidade do povo romano provém da mistura de varios grupos étnicos;
depois, que a cultura romana é produto de varias influéncias estrangeiras

(enquanto as lendas gregas insistiam na pureza e continuidade das suas

14 Que pode estar na origem de uma monarquia dualista ou ser a retroprojecio da ideia
da colegialidade das magistraturas republicanas. Vide Grimal 1993 20-21; Cornell 1995 75-
-77; Rocha Pereira 2009 25.

15 Cf. Plu. Publ. 21. 4-10; Suet. Tib. 1.
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tradicdes). A nocao romantica de um assentamento de pastores levando
uma vida virtuosa em simples cabanas convinha a ideologia augustana,
mas ja no séc. I a.C. os analistas acentuavam o contraste entre esta Roma
primitiva e a decadéncia do presente, dando assim voz a um fopos grato a
historiografia latina. Esta funcao moralizadora esta desde o inicio presente
em Livio (Praef. 10) quando afirma que, no estudo da histéria, se pode
encontrar egrégios exemplos a imitar e atos vergonhosos a evitar.

A data tradicional para a fundaciao da cidade, que os historiadores
e antiquarios de finais da Republica colocavam em meados do séc. VIII
a.C., nao deve ser levada muito a sério. Tudo sugere que foi calculada
de forma artificiall®. A arqueologia mostra claramente que o lugar foi
permanentemente ocupado séculos antes de 754 a.C. Em contrapartida,
sO relativamente tarde é que ocorreram mudanc¢as na organizacio e es-
trutura da comunidade, do tipo que pode ser ligado ao processo crucial
de urbanizacao e formacao de um estado. Estes desenvolvimentos, que
podem legitimamente ser definidos como uma fundacido de uma cidade-
-estado, nao siao geralmente recuados para além de meados do séc. VII,
portanto mais de cem anos depois da chamada “datacio tradicional”l”.

Na formacao da urbe concorrem dois processos aparentemente con-
traditorios: enquanto a noticia do festival designado por Septimontium
sugere um sinecismo de varias aldeias, a tradicao literaria aponta para
a expansiao de um nucleo original do Palatino. Mas a coexisténcia da-
queles dois modelos é plausivel. De forma semelhante, a ideia de uma
evoluc¢io gradual pode conjugar-se com a de uma fundacio, mediante
uma reorganizacio e planeamento de uma cidade-estado, em finais do
século VII, operada pelas elites locais, talvez devido a influéncia fenicia

e grega no Mediterraneo ocidentall8.

16 Sobre as dificuldades em harmonizar a cronologia tradicional relativa 2 fundacio da
cidade com os dados da arqueologia, vide infra. 2.3.

17 Vide Forsythe 2005 86. Opinido diferente em Carandini 2009 25-26.
18 vVide Forsythe 2005 91-93.
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2. Periodo da Monarquia®

Nao se coloca atualmente em duvida a existéncia de uma Monarquia
em Roma, mas grande parte da nossa informacdo sobre esse periodo
¢ lendaria. Tradicionalmente, apontavam-se sete reis, alguns dos quais
tém muito boas probabilidades de serem histéricos. Nomes como Numa
Pompilio e Tulo Hostilio sio verosimeis, dada a sua relativa raridade,
e nao simples invencdes, como o de Rémulo, se bem que os dados so-
bre os seus reinos sejam um misto de lenda e reconstituicio antiquaria
consciente. E bastante claro que os primeiros reis sio personalidades
parcialmente ou completamente miticas. Paradoxalmente, algumas das
acoes que lhes sio atribuidas podem ser mais facilmente atestadas que
0s seus putativos autores, como acontece com instituicdes atribuidas a
Roémulo, o que equivale a dizer que a informacao relativa a instituicoes
e estruturas é mais fiavel do que a relativa a pessoas e eventos.

Afigura-se provavel que Romulo nao tenha sequer existido e que o seu
nome seja um epénimo da designacao da cidade: € uma forma de adjetivo
e significa apenas ‘romano’. Ja antes se viu que a sua historia € uma mis-
tura complexa de lenda e contos populares, permeados de especulacio
antiquaria e propaganda politica. Os principais elementos da sua histéria
sao (depois da fundacido da cidade e da guerra com os Sabinos) as cam-
panhas vitoriosas contra Cenina, Fidenas e Veios, bem como a criacao das
institui¢des primitivas do estado romano. Com efeito, a tradicido atribui a
Roémulo a divisao da cidade em trés tribos e trinta carias (unidades criadas
para fins administrativos e politicos), bem como a fundacio do senado,
constituido por cem patres.

Numa Pompilio e Tulo Hostilio sio pouco mais que esteredtipos con-
trastantes, um pacifico e devoto, o outro aguerrido e feroz29. Ao primeiro,

a tradicao atribuia a criacdo das principais instituicoes religiosas do

19 Para uma visio critica mais ampla sobre o periodo da Monarquia, é particularmente util
Cornell 1995 119-150, cuja analise norteou o essencial das posi¢coes assumidas nesta secc¢ao.

20 As atribuicdes feitas a cada um parecem ter a ver com ideias sugeridas (ou espelha-
das) pelos préprios nomes: Numa relacionado com numen ‘poder divino’ e Hostilius com
hostis ‘inimigo’. Vide Forsythe 2005 97.
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estado, incluindo o calendario (reformado com o intuito de tentar fazer
coincidir tanto quanto possivel os ciclos solares com os lunares, pela
introducao de meses intercalares) e os sacerdocios (vestais, pontifices,
augures, flamines, salios).

Quanto a atividade de Tulo Hostilio, destaca-se a guerra contra Alba
Longa, que deu o enquadramento para a lenda de Horacio, uma das mais
famosas histérias dos Romanos?1. A guerra em si, que levou 2 conquista
de Alba Longa e do seu territorio, € historica, no sentido em que a regiao
dos Montes Albanos se tornou parte do territorio romano em dada altura
da realeza e esse feito poderia, tanto quanto se sabe, ter sido obtido por
um rei chamado Tulo Hostilio. A ele fica ligada a Curia Hostilia (mas
trata-se de uma construcao do século VI).

Anco Marcio, o quarto rei, aparece como uma combinaciao dos ante-
riores. Anco tinha origem sabina e era neto de Numa (pelo lado da mae).
A tradicdo atribuia-lhe a primeira ponte sobre o Tibre (Pons Sublicius), o
alargamento do territorio romano até a costa e a fundaciao do porto de
Ostia, junto a foz do rio. Os historiadores antigos revelaram alguma difi-
culdade em preencher o seu reinado com feitos. Os romanos de tempos
mais tardios lembravam-no como um rei popular e filantropo?2.

A Lucio Tarquinio Prisco era atribuida uma origem parcialmente
etrusca e foi bem sucedido na guerra, nas inovac¢des constitucionais e na
beneficéncia publica: construcio do Circo Maximo e dos esgotos, inicio
do templo de Jupiter, aumento das dimensdes do senado e da cavalaria,
instituicao de jogos e divertimentos publicos. As suas vitorias militares
foram conseguidas sobre Sabinos, Latinos e Etruscos.

Sérvio Tulio € o sexto rei e o mais complexo e enigmatico de todos.
As diferentes versdes sobre a sua origem (servil, principesca ou por

concecao divina), sobre a forma como obteve o trono e sobre a natureza

21 Hor4cio era o vitorioso sobrevivente da batalha entre Horacios e Curidcios, dois grupos
de trés pessoas que combateram como campedes de Roma e Alba Longa, respetivamente.
No seu triunfante regresso a casa, foi ao seu encontro a irma, que havia desposado um
dos Curiacios e, ao chorar a morte do esposo, foi morta por Hordcio, num ato de raiva.
Vide Cornell 1995 119-121.

22 Enio (Ann. 137 Sk.) e Lucrécio (3.1025) apelidam-no de bonus Ancus.
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das grandes medidas que institucionalizou sao igualmente problemati-
cas. Com efeito, ha uma dupla tradicao relativa a sua origem: romana e
etrusca. Nio ha duavida, porém, de que as medidas que lhe sdo atribuidas
(reorganizacio do corpo de cidadios, construcio de templos, edificios
publicos e fortificacdes, bem como importantes iniciativas em assuntos
internacionais) assentam numa firme base histérica e, em alguns casos,
podem ser confirmadas por informaciao independente: a divisio em qua-
tro tribos, segundo a regiao da cidade; a divisio em centurias (assente
sobre a riqueza), que prevaleceu até ao final da Republica e até depois;
a criacao do census. Outro aspeto é que, ao contrario dos antecessores,
nio obteve o trono de forma regular, mas apoiou-se no poder popular,
tornando-se nao propriamente num rei, mas antes numa espécie de ma-
gistrado proto-republicano.

Tarquinio o Soberbo, ultimo rei de Roma, é apresentado pura e sim-
plesmente como um tirano. Filho de Tarquinio Prisco, atingiu o trono a
forca, depois de matar o seu sogro, Sérvio Tulio. Era cruel e caprichoso,
mas também vistoso e bem sucedido. Sob o seu governo, Roma tornou-se
no poder dominante na Itilia central e essa prosperidade refletiu-se no
desenvolvimento monumental da cidade. O corolario do seu reinado foi
a construcio do templo de Jupiter Capitolino, um dos edificios maiores
e mais impressionantes do mundo mediterranico da altura. Assim que o
templo ficou construido, Tarquinio foi expulso da cidade por um grupo de

aristocratas, que instituiram a Republica, em substituicao do seu governo.

2.1. Carateristicas e evolucao da Monarquia romana

Sobre a lista dos reis, ha de certa forma duas posi¢cdes extremas que
podem ser tomadas: ou se parte do principio de que é o produto forjado
de nomes relevantes ligados as varias colinas da cidade (assumindo neste
caso que Roma é resultado de um processo de sinecismo), ou se admite a
ideia da tradicao antiga de que se tratava efetivamente de uma monarquia
nio hereditaria, hipétese que tem precedentes em sociedade arcaicas (de

tipo homérico) em que o lider era o mais capaz de proteger a sociedade.
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De resto, a Unica excecao parcial seria a de Tarquinio Soberbo, que era
filho de Tarquinio Prisco, mas esta exceciao prova a regra, pois ele atingiu
a realeza de forma ilegal, a0 usurpar um trono do qual ficaria arredado
em circunstancias normais. Ou entao trata-se da evolucio para uma mo-
narquia hereditaria na passagem da fase de uma aldeia para a de uma
cidade-estado?3.

A interpretaciao generalizada, baseada na tradicao literaria, ¢ de que a
Monarquia romana se baseava numa espécie de sistema eletivo, que estaria
na origem da instituicio do interregnum da época republicana24. Depois
da morte do rei, o poder voltava para o senado (res ad patres rediit), que
estabelecia comissdes para ocuparem o governo como interreges (reis
interinos). O processo prolongava-se por um ano, depois do qual se pro-
cedia a reuniao dos comitia curiata, nos quais o candidato proposto era
votado pelo povo (através de uma lex curiata) e sancionado pelo senado
(pela auctoritas patrum). Desta forma, os membros, 0s patres, nio seriam
elegiveis: faziam a escolha fora do seu circulo, medida que constituia uma
forma de prevenir conflitos?>. Tem sido aventada a suspeita de que tal
procedimento fosse uma retrospecao dos historiadores a partir de uma
pratica republicana estabelecida posteriormente. Mas o nome (interregnium)
sugere que O processo se baseia num procedimento do tempo dos reis,
mesmo que na altura fosse diferente. Apesar de a questio continuar em
aberto, subsiste, pois, a ideia de que o poder era conferido ao rei através

de um processo de nomeacio e ratificacio20.

23 Na lenda dos antecessores de Rémulo, a dinastia hereditiria existente em Alba Longa
seria uma elaboracao da antiquaria. A realidade da Monarquia romana (e talvez de outras
cidades italicas) seria diferente. O principio mantinha-se mesmo que o rei morto tivesse filhos,
como aconteceu com Tarquinio Prisco, que sucedeu a Anco Marcio, apesar de este possuir
dois filhos adultos. Numa também tinha filhos. Vide Cornell 1995 141; Forsythe 2005 98.

24 O procedimento continuou a aplicar-se em tempos da Republica, no caso de morte
de ambos os consules ou entao quando o ano terminava sem que tivesse havido a eleicao
de novos consules.

25 Os patres teriam sempre de ratificar a decisio tomada pelo povo: a chamada aucto-
ritas patrum, até 399 a.C., era necessaria antes que qualquer decreto popular se tornasse
legalmente vinculativo. Os patres teriam assim um papel fundamental no processo, visivel
tanto no controlo do interregnum como no uso da auctoritas patrum. Cf. Scullard 1985
44-45; Cornell 1995 143; Southern 2011 27.

26 vide Forsythe 2005 110.
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De qualquer modo, havia conexdes entre os reis e 0s seus sucessores.
Por exemplo, ao possivel sucessor era atribuido um cargo de importancia no
governo em curso: Tarquinio Prisco era o “braco direito” do seu antecessor,
Anco Marcio, e sera sucedido pelo seu proprio favorito, Sérvio Tulio. Essa
ligacdo aparece também reforcada por lacos de matrimonio: Sérvio Tulio
era genro de Tarquinio Prisco e Tarquinio Soberbo era genro de Sérvio
Tulio. Ha, de resto, um elemento do conto popular nestas histérias: o mo-
tivo do estranho que casa com a esposa do rei e, assim, obtém o trono.
As mulheres parecem, pois, desempenhar um papel de relevo na aclamacio,
como é o caso de Tanaquil, esposa de Tarquinio Prisco, que patrocinou a
aclamacao de Sérvio Tulio, e de Tulia, que incentivou o marido, Tarquinio
o Soberbo, na usurpacio do poder e assassinio de Sérvio Tulio27,

Alguns reis eram estrangeiros (ou pelo menos de fora da terra): eram-
-no literalmente no caso de Numa, que era Sabino, e de Tarquinio Prisco,
que tinha ancestrais gregos e etruscos. Alguns dos reis nio possuiam
sangue patricio: particularmente Numa e Tarquinio Prisco, que eram
imigrantes, e Sérvio Tulio, sobre o qual um dos poucos aspetos em que
as fontes concordam é que ele nio era de nascimento patricio28. A tradi-
cao latina sobre Sérvio Tulio, que o apresenta como um escravo que se
tornou rei, poderia ter sido de algum modo decalcada a partir do relato
do rex memorensis, isto é o ‘rei do Bosque’ de Diana em Aricia. Tratava-
-se de um procedimento arcaico, existente até ao Império, em que um
escravo fugitivo podia encontrar prote¢io naquele santuario, assumindo
o ‘reinado’ local depois de matar o antecessor. Ora a tradicao refere a
ascensiao do escravo Sérvio Tulio na sequéncia do assassinato do ante-
cessor e relaciona-o com a construcio do templo de Diana no Aventino,

santuario rival do de Aricia29.

27 Um exemplo cldssico disso mesmo € a histéria de Eneias, que casou com Lavinia, filha
do rei Latino e, com a morte deste, veio a tornar-se rei dos Latinos. Ainda assim, isto nao
significa que a sucessio em Roma passasse pela linha feminina, se bem que seja inegavel
que as mulheres assumem com frequéncia um papel importante. Cf. Cornell 1995 142.

28 O status posterior das gentes dos Hostilii e dos Marcii mostra também que nio
eram patricios.

29 Forsythe 2005 106.
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E possivel que usurpadores tivessem tomado Roma por curtos periodos
no final da Monarquia e principio da Republica. Eram bem conhecidas
da tradicao etrusca e romana as aventuras guerreiras dos irmaos Aulo
e Célio Vibena, a julgar pelas representacdes em que eles apareciam.
A mais significativa é uma pintura de um timulo de Vulcos3?: de um
lado, uma representacido inspirada na Iliada, relativa ao sacrificio dos
prisioneiros troianos, parece servir de chave de leitura; do outro, uma
série de guerreiros surpreende um grupo de inimigos, mata-os e li-
berta um prisioneiro. Todos estio identificados e entre eles se contam
os dois irmaos. Célio Vibena (Caile Vipinas) é libertado por Mastarna
(Macstrna); e entre as vitimas figura, a direita, um Cneve Tarchunies
Rumach, identificado como Gneu Tarquinio de Roma (Fig. 1). A presenca
deste nome sugere uma conexao com a histéria de Roma no tempo dos
Tarquinios. Nao se pode dizer com certeza que se trata de Tarquinio o
Antigo: além de o nome deste ser tradicionalmente Licio3!, a nomen-
clatura italica recorre frequentemente a adjetivos criados a partir de
topénimos, pelo que niao indicam mais do que a origem (como o caso
do proprio Tarquinio, oriundo de Tarquinium). O imperador Claudio,
que era um poligrafo e um perito em “etruscologia”, num discurso32,
com o qual procurava justificar a entrada de cidadios da Galia no
senado romano, fala da histéria do acolhimento de aristocratas estran-
geiros na Roma arcaica, para destacar a versao sobre a origem de Sérvio
Talio. Se a conhecida tradi¢cao romana o dava como filho de Ocrésia,
uma prisioneira de guerra, Claudio acrescenta uma novidade: as fontes
etruscas apresentavam-no como Mastarna, um fiel companheiro de um
senhor da guerra, Célio Vibena, que, depois da desgraca deste, veio
para Roma com o resto das forcas do seu antigo amigo, se instalou no

Célio e mudou o nome para Sérvio Tulio.

30 Francois Tomb.
31 Se bem que Lucius provém, segundo Livio, do etrusco Lucumo, que significa ‘rei’.
32 ¢IL XI11.1668. O discurso de Lugduno, descoberto numa placa de bronze em 1528.
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Fig. 1. Esboco do fresco do timulo de Vulcos. Por Fabio Mordomo

Os eruditos interpretam o nome Mastarna (Macstrna) como composto
de magister, seguido do sufixo etrusco -na, pelo que significaria ‘co-
mandante’, denominaciao que ocorre nas funcdes de magister equitum
(‘comandante de cavalaria’) ou magister populi (‘comandante de infan-
taria’ e equivalente de ditador), de que se falard no capitulo seguinte33.
Contudo, Claudio talvez se tenha precipitado na identificacdo, por estar
demasiado preso a ideia de que os reis de Roma foram apenas sete.
As dificuldades em identificar o servo de Tarquinio o Antigo com o fiel
companheiro de Célio Vibena (a nao ser que se identifique este com
Tarquinio, o que é negado pelo referido fresco tumular) e os percursos
paralelos, sugerem que se tratara de outra pessoa, o que pressupde a
existéncia neste periodo de mais governantes em Roma do que a tradi¢cao
analistica regista, e ainda que aristocratas lutavam pelo poder a frente
de exércitos privados. Se Claudio diz que Mastarna ocupou o Célio com
a parte restante do exército de Célio Vibena, outra tradi¢do relaciona o
irmio deste, Aulo Vibena, com o Capitélio34,

Em suma, as fontes parecem indicar que o rei era uma pessoa de fora,
por vezes mesmo um estrangeiro, e em qualquer dos casos exterior a
aristocracia patricia; que a sua eleicao era um processo complexo (envol-

vendo o rei anterior, o senado, o povo e a consulta dos deuses). Em todo

33 Cornell (1995 233-235) nio descarta a hipétese de Sérvio Tulio ser uma espécie de
magistrado pré-republicano — um magister populi que poderia estar na origem da ditadura.

34 vide Scullard 1985 31; Cornell 1995 130-150; Forsythe 2005 102-105; Kovaliov 2007
55-56.
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o caso, no periodo final da monarquia, estas regras terdo sido subvertidas
e o poder tera caido na mao de usurpadores e tiranos. Em consequéncia,
senhores da guerra dominariam a Italia Central desde meados do séc. VI

até finais do V.

2.2. A cronologia tradicional e os dados da arqueologia

A duracio da realeza constitui também uma discrepancia, pois a tradicao
estende-a por cerca de dois séculos e meio, recuando desde a queda de
Tarquinio até a fundacido da cidade em 754/3 a.C. Sobre esta data, fornecida
por Varrio, cai a suspeita de ser uma reconstituicio artificial tardia3>. No
entanto, ja vimos que a arqueologia sugere que a fundacao da cidade-estado
tenha ocorrido apenas na parte final do séc. VII. Para Cornell (1995 121
ss) ha duas formas de resolver o problema: reduzir o periodo de realeza,
aceitando que, ao todo, os monarcas terdo reinado c. 120 anos em vez dos
240 da tradi¢io; ou entdo assumir que houve um maior nimero de reis30.
Talvez haja, alias, boas razoes para fazer ambas as coisas: nao sé a lista dos
reis deve estar incompleta, como a melhor forma de resolver a discrepancia
entre a tradicio e os dados arqueologicos é colocar todos os desenvolvi-
mentos histéricos do periodo real (incluindo os proprios reis, se forem
auténticos) no arco cronolégico compreendido entre ¢. 625 e ¢. 500 a.C.

A discussao da cronologia dos Tarquinios pode ajudar a clarificar esta
questio. E cronologicamente impossivel que Tarquinio o Soberbo seja filho
de Tarquinio Prisco, como a tradi¢cdo sustenta. Dionisio de Halicarnasso
interrompe propositadamente a narrativa e empenha dois capitulos a expor

o que ele designa por absurdos da tradicio3’. A tradicdo orientalizante

35 De facto, multiplicando 7 geracdes de reis por 35 anos e somando-lhe a data¢io
do inicio da Republica, obtém-se a data fornecida por Varrdao: 509 + (7 x 35) = 754. Além
disso, descortina-se uma certa simetria nos anos de reinado, como assinala Forsythe 2005
98-99. Vide ainda Cornell 1995 72-73.

36 parece improvivel que 7 reis ocupassem um periodo de 244 anos (a média da coroa
britanica é de 22 anos por rei).

37 D.H. 4.6-7. E impensavel que Tarquinio Prisco, que chegou ao trono em 616
quando ja era homem maduro, tenha nascido 150 anos antes da morte do filho em 495.
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faz de Tarquinio Prisco filho de Demarato, aristocrata de origem corintia,
ligado portanto a influéncia corintia na Etruria e no Lacio. Mas tal levanta
problemas cronolégicos complicados, como ja acontecera com a ligacdo de
Rémulo a Eneias e de Numa a Pitigoras38. Sio dados de uma manipulagio
secundaria. Talvez os dois Tarquinios fossem um s6, uma vez que aos dois
se atribui a construciao dos esgotos, desenvolvimento do Circo e o templo
de Jupiter no Capitolio. Além disso, a arqueologia prova que os trocos
sobreviventes da muralha atribuida a Sérvio Tulio niao sao anteriores ao
século 1V, o que contradiz a tradicao literaria.

As incoeréncias da tradicio sugerem, na verdade, outra cronologia:
o reinado dos Tarquinios (terminado em 509) nao teria durado mais
que duas geracdes, pelo que teria de haver comecado entre 570 e 550.
Por conseguinte, a tradicional data de 616 nio merece crédito. A vantagem
do terminus a quo proposto é deixar espaco para os reis anteriores. Ora
os desenvolvimentos institucionais (tribos e Curias), religiosos (cultos e
calendario) e militares (definicio de um territorio e de um exército efe-
tivo) nao podem ser anteriores a formacido de Roma como cidade-estado,
facto que aconteceu nas ultimas décadas do séc. VII. O primeiros reis,
a serem pessoas com existéncia historica, teriam de ser colocados entre
625 e 57039.

Mas esta solucao nio é pacifica: a maioria dos estudiosos modernos
opta por manter a datacao tradicional, assumindo que os primeiros reis
viveram na fase pré-urbana da cidade. De resto, a discussiao continua,

pois a arqueologia traz frequentemente a luz novos dados que obrigam a

Uma vez que Prisco morreu em 578, o seu filho deveria ter pelo menos 80 anos quando
lutou na batalha do lago Regilo (499 ou 496). Mais: a esposa do primeiro, que era uma
mulher em 616, terd acompanhado o segundo a Roma. Alguns historiadores citados por
Dionisio dizem que Tarquinio seria filho de um segundo casamento; Dionisio segue a
soluciao do analista L. Calpurnio Pisao (séc. II a.C.), segundo o qual o Soberbo seria neto
do primeiro. Mas tal hipétese é uma nitida racionalizacdo contra a tradicao mais antiga
(incluindo Fabio Pictor).

38 De quem seria discipulo; mas Numa viveu dois séculos antes do suposto mestre.

39 Os dados da arqueologia apoiam esta data¢do: a 1* construcio da Regia, atribuida a
Numa, data das dltimas décadas do séc. VI; tracos de uma construc¢io arcaica (640-580) no
norte do Comitium, datada do inicio do séc. VI, tem sido identificada com a Curia Hostilia
construida, segundo a tradicao, por Tulio Hostilio. Também € essa a data da primeira cons-
trucao do Comitium, atribuido a Hostilio por Cicero, Rep. 2.31. Vide Cornell 1995 121-129.
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reformular as hipo6teses. Com efeito, apesar de todas aquelas objecdes, ha
historiadores que retomam com legitimidade a data tradicional de Varrao
(da fundacio em meados do século VIII) com base em novas escavacoes
no nicleo de Roma*,

Por outro lado, a teoria moderna de que o reinado de Tarquinio introduziu
um efetivo dominio etrusco que veio trazer grandes inovacdes em Roma
esta hoje posta em causa por nido ter fundamento nem na historiografia
nem na arqueologia®l. Os historiadores modernos partiram do preconceito
da superioridade da cultura etrusca, quando o que existia seria mais uma
koine cultural tirrénica. A presenca de Tarquinio em Roma inscreve-se na
mobilidade horizontal entre comunidades da regido, isto é, num tipo de

mobilidade em que as personalidades mantinham o seu estatuto social42.

2.3. Instituicoes da época monarquica

Sociedade. A familia era a célula fundamental da sociedade romana,
e a testa de cada familia estava o pai (paterfamilias), o elemento mascu-
lino mais velho, que detinha plenos poderes, inclusivamente de vida ou
de morte sobre os filhos. Este nicleo enquadrava-se por sua vez numa
organizaciao gentilicia, na medida em que varias familias partilhavam um
nome de uma mesma gens (cla). Os cidadios ostentavam trés nomes*3 e
apresentavam em segundo lugar a designacao da sua gens: o nomen. Ligada
a familia e a gens estava outra instituicao romana que perdurou: a cliente-
la. Esta instituicao parece ter origem na libertacio de antigos escravos ou

adscricao de homens livres ao cla (por exemplo, estrangeiros ou outros

40 vide Carandini 2009 25-28.

41 Muitos estudiosos modernos continuam a considerar que a transformacio da comuni-
dade na parte final do séc. VII coincidiria com a chegada dos Tarquinios, iniciando-se uma
fase de governo etrusco. Tal pressuposto constitui para Cornell (1995 121-122 e n.6) um dos
mais perniciosos erros que obscurece correntemente o estudo da Roma arcaica e que nao
tem confirmacdao nem na tradicio escrita nem na arqueologia. Vide Rocha Pereira 2009 23-24.

42 Forsythe 205 99-101.

43 Os tria nomina, constituidos por praenomen (nome préprio) nomen (da sua gens)
e cognomen (espécie de alcunha de familia).
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desprotegidos), mas acabou por se generalizar e regular as relacdes so-
ciais entre pessoas de diferentes estatutos, pelo que nao se reduzia a uma
relacdo entre ricos e pobres. A ligacdo entre patronos (patroni) e clientes
(clientes) baseava-se na fidelidade (fides), regulada pelos costumes e pela
religiio (e mais tarde pela lei das XII tabuas), em que o patronus estava
obrigado a proteger o cliens economicamente e judicialmente, e o cliens
estava obrigado a prestar servicos e apoiar o patronus, inclusivamente na
guerra. O numero de clientes conferia, na mesma proporc¢io, prestigio e
poder ao patronus.

A tradicio romana fala também da oposi¢ao entre duas ordens: pa-
tricios e plebeus, embora a distin¢ao e identificacio nao seja pacifica.
Ha varias teorias que tentam explicar a misteriosa origem desta dicoto-
mia: distin¢cao politica, origens étnicas diferentes, tribos diferentes ou
diferencas econémicas. Os patricios seriam uma minoria (a tradi¢ao fala
de 300 familias). Os plebeus nio seriam talvez todos os outros, mas
eram igualmente cidadaos, organizados em gentes. Esta oposicao tera
sido mais notéria no inicio da Republica, periodo em que os patricios
parecem ter-se fechado sobre si e assumido a exclusividade no acesso
aos cargos politicos e religiosos, bem como o controlo do direito, o

que gerou conflitos%4,

Orgaos do governo. O poder na cidade-estado de Roma estava repar-
tido, pelo menos no final da época monarquica, entre o rei, o senado e
o povo. O rei era o chefe militar e teria poder judicial e religioso. Nao
se conhecem bem os seus poderes. Supde-se que fosse eleito através de
um processo de nomeacio e ratificacao que envolvia o povo e os aris-
tocratas, mas nao se sabe até que ponto o seu poder estaria associado a
vontade do povo e do senado.

Supode-se também a existéncia de um conselho consultivo do rei,
um senado (de senex ‘anciio’) que se reuniria na Curia Hostilia.

No interregnum, cada senador governaria por turnos, como atras se viu

44 vide Scullard 1961 38-48; Cornell 1995 289-292; Forsythe 2005 216. Cf. infra Nuno
Simodes Rodrigues, “Dos conflitos de ordens ao estado patricio-plebeu”.
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(supra 2.1), a prop6sito da eleicao do novo rei. Segundo a tradicio,
Romulo nomeou 100 senadores, Tulo Hostilio duplicou-os e Tarquinio
o Antigo elevou-os para 300, nimero que se manteve até Sula. Ndo ha
certezas sobre os seus poderes e forma de selecio, mas o processo
usado seria mais flexivel do que durante a Republica e dependeria da
escolha do rei.

O povo, no seu conjunto, estaria inicialmente dividido em curias45:
seriam em numero de 30 e vinham atribuidas a Rémulo. Estas estariam
por sua vez divididas em grupos de 10, constituindo assim as 3 tribos:
Rammnenses, Titienses e Luceres46, designacdes que foram preservadas
em centurias de cavalaria. Esta organizac¢ao serviria de base para o
recrutamento militar e para a constituicio das mais arcaicas assem-
bleias de voto, os comitia curiata (‘assembleias por curias’), que foram
ultrapassadas durante a Republica e restringidas a funcdes muito espe-
cificas%’. Na monarquia conferiam o poder (imperium) ao rei, embora
nio o escolhessem*8,

A reforma atribuida a Sérvio Tulio propde uma organizacao territo-
rial (e nao gentilicia) das tribos: 4 urbanas: Palatina, Suburana, Colina
e Esquilina; e varias ruasticas (16 a 26)49. Além disso, instituiu-se uma

classificacao de acordo com a riqueza. Convém, no entanto, ter em conta

45 Derivado talvez de co-uiria (relacionado com wir ‘homem’): ‘associacio de homens’.

46 Nomes que, segundo a tradicio, derivariam respetivamente de Rémulo, de Tito
Tacio e de Lucero, este um guerreiro etrusco que ajudara Rémulo nas lutas com os Sa-
binos. Esta hoje posta de lado a ideia de que as tribos corresponderiam a uma divisao
étnica entre Romanos (conotados com o Palatino), Sabinos (associados ao Quirinal) e
Etruscos (ligados ao Célio). A organizacao em 30 curias pode ser da segunda metade
do século VII a.C., anterior portanto a uma organizacao hoplitica (que parece estar na
base dos comitia centuriata), colocada normalmente no século VI. Vide Cornell 1995
114-118; Forsythe 2005 108-115. Ja Carandini 2009 22-23 e 27-28 considera as curiae
como uma forma de articulacao das colinas (septimontium) na fase proto-urbana de
Roma: entre 850 e 750 a.C., uma vez que retoma a ideia romana de que a cidade foi
fundada no século VIII a.C.

47 para aprovar a lei (lex curiata de imperio) que atribuia o poder (imperium) a cada
magistrado superior. Mas também para testemunho de testamentos e um tipo de adociao
conhecido como adrogatio (que, como o nome indica, era efetuada através de uma proposta
de lei — rogatio — resquicio do poder legislativo dos comitia curiata).

48 Estas assembleias (comitia curiata) foram reduzidas a uma formalidade durante a
Republica, pelo que cada curia era representada apenas por um lictor.

49 Numero que cresceu depois até atingir 35 tribos.

48



que o que se conhece é produto da evolucio até ao século II a.C. A
populacio de Roma (patricios e plebeus) encontrava-se dividida em 5
classes, de acordo com os rendimentos. Os mais ricos estavam na primei-
ra classe. Os restantes entravam nas 4 classes inferiores (infra classem).
No final, figuravam os desprovidos de posses: proletarii (cuja riqueza
era apenas a prole) e capite censi (recenseados por cabeca). A origem de
tal organizacido era nitidamente militar, tanto que os elementos de cada
classe usavam armamento pago por si de acordo com as suas posses: 0s
da primeira classe usavam armamento completo e nesta classe estavam
também incluidas as 18 centurias dos cavaleiros e mais 2 de engenheiros;
o conjunto reunia-se no Campo de Marte, portanto fora do recinto sagrado
da cidade (pomerium). A distin¢do inicial far-se-ia provavelmente entre
classis e infra classem, isto é entre os que levavam armamento comple-
to (infantaria pesada) e os mais levemente armados (infantaria ligeira),
embora as tentativas de reconstrucio sejam discutiveis®?. Mais tarde,
esta distin¢do foi substituida pelo sistema complexo das 5 classes, uma
vez que a finalidade militar de tal classificacdo foi substituida pela fiscal
e politica (eleitoral). Cada classe detinha um ndmero de centudrias, de
que resultava outra assembleia: os comitia centuriata (‘assembleias por
centurias’), nos quais a votacio se operava por centirias, um voto por
cada uma. A primeira classe tinha mais centirias®!, pelo que determinava
a votacdo. Cada centuria estava ainda dividida em mais velhos (seniores)
e mais novos (iuniores). Assim se dava a primazia no voto a riqueza e a
idade. Esta reforma deve ser posterior a Sérvio Tulio. Ainda assim, nao se
podera negar todos os dados da tradicdo: ao periodo dos reis pertencera
a admissao dos plebeus na legido. Trata-se de um avanco no sentido da

propriedade privada, em vez do poder gentilicio.

50 Classis significava entdo ‘exército’. Para uma anilise da origem militar e posteriores
desenvolvimentos da organizagao por centurias, vide Cornell 1995 181-190.

51 A 12 classe contava 80 centirias + 18 de cavalaria (98); a 22, 3* e 4* tinham 20; e a 5°
30). Havia ainda as supranumerdarias: além das 2 de engenheiros, existiam 2 de tocadores
de trompa e 1 de proletarios. Eram no total 193. Como se vé, o nimero de individuos de
cada centuria ja nao era 100, nem fixo. As classes mais baixas, embora tivessem menos
centurias, continham a maior parte da populaciao. O poder de voto era assim subordinado
a uma plutocracia. Vide Forsythe 2005 111-115.
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A Monarquia da tradicao romana chega-nos, portanto, distorcida pela
projecio retrospetiva e especulacio dos historiadores do final da Republica,
operadas por motivos patridticos, morais, politicos ou familiares. Mas,
apesar de em grande parte obscura e lendaria, esta na génese de varias
das institui¢des sociais, politicas e religiosas que depois se mantiveram
ou desenvolveram na época republicana — como o interregnum, a figura
do rex sacrorum ou os simbolos associados ao poder. Hoje € claro que,
no final da Monarquia (no séc. VI a.C.), Roma era ja uma cidade grande
e desenvolvida nas instituicdes e na arquitetura, poderosa no Lacio e no
Tirreno, com relacdes politicas, culturais e comerciais inclusivamente com

Cartago, com quem em breve iria celebrar um tratado.

Tabua Cronolégica

c. 1000 a.C. — Ocupacgao do Palatino

754/753 a.C. — Data tradicional da fundac¢io de Roma

¢. 625 — Comeco da cidade-estado/data da fundag¢io para alguns
616 - Data tradicional do inicio do reinado dos Tarquinios

c. 570-550 — Mais provavel inicio do reinado dos Tarquinios

509 a.C. - Data tradicional da queda da Monarquia e implantacao da Republica

Bibliografia

Alfoldi, A. (1971), Early Rome and the Latins. Ann Arbor, University of Michigan Press.
Carandini, A. (2009), Roma. Il primo giorno. Bari, Laterza.

Centeno, R. (coord.) (1997), Civilizacoes Cldssicas II. Roma. Lisboa, Universidade Aberta.
Cornell, T. J. (1995), The Beginnings of Rome. London, Routledge.

Finley, M.1. (1985), Ancient History: Evidence and Models. London, Penguin.

Forsythe, G. (2005), A Critical History of Early Rome. Berkeley/London, University of California Press.

Grandazi, A. (1991), La fondation de Rome. Reflexion sur I’bistoire. Préface de P. Grimal.
Paris, Les Belles Lettres.

Grimal, P. (1984), La civilisation romaine, trad. port. (1993), A civiliza¢do romana. Lisboa,
Edicoes 70.

Holloway, R. (¢.1996 reimp. 2000), The Archaeology of Early Rome and Latium. London,
Routledge.

50



Kovaliov, S. 1. (1948), Historia de Roma. Edicion revisada y ampliada por Domingo Placido
(2007). Madrid, Akal.

Ledo, D. & Fialho, M. C. (2008), Vidas Paralelas. Teseu e Romulo. Coimbra, CECH, Classica
Digitalia.

Ledo, D. & Brandao, J. L. (2012), Vidas Paralelas. Solon e Publicola. Coimbra, CECH, Classica
Digitalia.

Ogilvie, R. M. (1976), Early Rome and the Etruscans. The Harvester Press.

Pani, M. & Todisco E. (2008), Storia Romana. Dalle origini ala tarda antiquita. Roma,
Carocci.

Rocha Pereira, M. H. (42009), Estudos de bistoria da cultura cldssica. I Cultura Romana.
Lisboa, FCG.

Rocha Pereira, M. H. (32005), Romana. Antologia da cultura latina. Edicio aumentada.
Porto, Asa.

Rodrigues, N. S. (2005), Mitos e lendas. Roma antiga. Lisboa, Livros e Livros.

Roldan Hervas, J. M. (1995), Historia de Roma. Salamanca, Ediciones Universidad Salamanca.
Scullard, H. H. (31961), A4 History of the Roman World. 753-146 BC. London, Methuen.
Southern, P. (2011), Ancient Rome. The Republic 753BC-30BC. Stroud, Amberley.

51



(Pagina deixada propositadamente em branco)



3. DA MONARQUIA A REPUBLICA

José Luis Brandao
Universidade de Coimbra

Centro de Estudos Classicos e Humanisticos

Sumario: A tradicao romana sobre o fim da Monarquia e sua critica.
A figura de Lars Porsena e a mobilidade de guerreiros e aris-
tocratas em finais do século VI. A transformacao dos 6rgaos
do governo. Os primeiros anos da Republica. A controvérsia
sobre o direito de apelo. Os fasti e a dedicacao do templo de

Jupiter no Capitolio. A questao etrusca.

O estudo do inicio da Republica, por estar inserido numa fase
pouco documentada e lendaria da histéria de Roma, deixa em aberto
diversas questdes que ja os antigos em grande parte colocavam.
Com efeito, ha problemas cronolégicos, ha suspeita de efabulacio
novelistica dos herdis e dos seus feitos, ha incongruéncias entre
o apoio do rei Porsena a Tarquinio e as guerras em que os Romanos
se veem envolvidos, e entre a tradicio heroica da resisténcia a
Porsena e as informacdes sobre a sua efetiva captura de Roma.
Além disso, do ponto de vista constitucional, nio ha certezas sobre
os 6rgaos do governo no inicio. Também a questio etrusca € hoje
redimensionada: insiste-se mais na influéncia bilateral do que no

concreto dominio.
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1. A tradicdo sobre o fim da monarquia

A tradicao romana atribuia o fim da Monarquia romana a um drama
familiar que levou a uma revolta palaciana envolvendo confronto entre
pessoas proximas do ultimo rei, Tarquinio o Soberbo. Trata-se do rela-
to da tragédia de Lucrécia, violada, segundo a lenda, por Sexto, filho
daquele rei, depois de o receber em sua casa como hoéspede e familiar.
Consumado o estupro, a jovem convocou o esposo, Tarquinio Colatino, o
pai, Teréncio, e os amigos Lucio Junio Bruto e Publio Valério Publicola,
a quem relatou o crime, suicidando-se de seguida com as célebres pala-
vras: «para que nenhuma mulher viva desonrada a sombra do exemplo
de Lucrécia». Os presentes, horrorizados, decidiram expulsar Tarquinio
e nao mais aceitar a presenca de reis na cidade, pelo que, em vez deles,
foram eleitos dois consules: Lucio Junio Bruto e Tarquinio Colatino!l.

As fontes apresentam o ano 1 da Republica como bastante atribula-
do. Depois de descoberta uma conjura para reconduzir Tarquinio, em
que participaram os sobrinhos de Colatino e os filhos de Bruto, se estes
foram executados por ordem inexoravel do pai, Colatino parecia pouco
determinado, pelo que acabou por renunciar ao cargo ou ser afastado por
Bruto e banido de Roma por carrregar o nome de Tarquinio. Para o seu
lugar foi eleito Publio Valério, cognominado Publicola. Bruto foi morto
em combate contra as tropas de Tarquinio, e Publicola governaria algum
tempo sozinho, de forma a impor algumas leis consideradas, no entanto,
populares. Foi depois eleito para o lugar de Bruto Lucrécio, pai de Lucrécia,
que morreria poucos dias depois. Finalmente foi eleito Marco Horacio a
quem coube, segundo a tradicdo, dirigir o rito de sagracio do templo
de Jupiter do Capitélio. Associada ao inicio da Republica aparece, assim,
também a figura de Valério Publicola, que acumula consulados (508, 507,
506, 504) e desempenha o papel de importante legislador democratico
(Plutarco emparelha-o com Soélon nas Vidas Paralelas), e a de Horacio,
ligado a inauguraciao do templo de Jupiter do Capitélio que a maior parte

da tradicao colocava também em 509 a.C..

I Liv. 1.57-59; D.H. 4.64-67.
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O ceticismo em relacdo a estes relatos ja vem da antiguidade e acentuou-se
nos historiadores modernos. A tradicio literaria retrata Tarquinio segundo
os lugares-comuns tradicionais aplicados aos retratos dos tiranos. A historia
da expulsao do rei, impulsionada pela ofensa a Lucrécia, lembra o relato
da queda da tirania dos Pisitratidas em Atenas (Th. 6.53-59). As persona-
gens envolvidas tém um cariter romanesco de conto popular, e o suicidio
da jovem desonrada pode simbolizar um sacrificio expiatorio?. A saga foi
sendo retocada pela tradicao oral e pode até ter origem dramatica. Por
outro lado, nio se entende muito bem como € que sio os sucessores ao
trono que lideram o golpe; como é que, sendo da familia dos Tarquinios,
sao eleitos consules Colatino e Bruto; ou como é que Colatino teve, depois,
de ser banido da cidade por pertencer a familia de Tarquinio e Bruto nao3.

Quanto as fontes, sobre esta época temos trés textos principais: Dionisio
de Halicarnasso, Tito Livio e Plutarco (Vida de Publicola), que, por sua vez
se baseiam em historiadores do final da Republica. Mas temos de por em
questao os dados que teriam estes autores sobre os primeiros tempos e
como os interpretariam. Em comparac¢iao com os Gregos, a historiografia em
Roma inicia-se consideravelmente tarde%: segundo Dionisio de Halicarnasso
(1.6.2), os primeiros historiadores foram Fabio Pictor e L. Cincio Alimento,
que, em finais do século III a.C. escreveram a histéria de Roma em grego.
E seria baseada na transmissdo oral, que se considera fiavel apenas durante
cerca de trés geracdes. De qualquer modo, Fabio Pictor (e, segundo parece,
outros historiadores da época) debrucga-se sobre o periodo da fundacio e
0s tempos mais proximos de si, descartando a fase da Republica primitiva.
Este senador, que pertence aquela elite dos nobiles que se desenvolveu no
decorrer do século 1V, regista em grego> os feitos dos Romanos, para cele-
brar a gesta da classe a que pertence e os valores que cultiva. Nos Annales

de L. Calpirnio Pisao Frugi e de Enio, a Monarquia é tratada de modo

2 Lucrécia expia um crime de que nio tem culpa, mas que 2 luz da lei familiar implica
um castigo; antecipa¢io de uma condenacio provavel. Vide Voisin 1990 257-261.

3 Como salienta Cornell 1995 215 ss.
4Vide Gabba 2000 61ss.

5 Fabio Pictor dirige-se a um publico grego, especialmente ao da Magna Grécia, talvez
para combater a propaganda dos historiadores filocartagineses. Vide Gabba 2000 28-30; 61-68.
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mais detalhado do que os primeiros tempos da Republica, e a informacao
s6 volta expandir-se para o periodo das Guerras Samnitas. O principio da
Republica parece ter sido esquecido, uma vez que as instituicoes foram
suplantadas por desenvolvimentos politicos posteriores. Constatamos, no
entanto, que, em Livio e em Dionisio de Halicarnasso, a informacao sobre
o inicio da Republica se apresenta ji mais detalhada. Tudo indica, pois,
que os relatos que possuimos sobre esse periodo inicial se baseiam em
fontes que, no final da Republica, interpretaram os acontecimentos a luz
dos problemas politicos que viviam ou projetaram retroativamente acon-
tecimentos do momento em que escreviam, marcados pelos conflitos entre

optimates e populares®, ou efabulavam visando glorificar as suas linhagens’.

2. Quem era Lars Porsena?

A tradicao estabelece, pois, uma transi¢cao imediata, mas é provavel
que um periodo de instabilidade tenha existido antes de as institui¢des
republicanas funcionarem. A tradicao patridtica diz que Porsena era um
rei etrusco que veio tentar restabelecer Tarquinio no trono, mas que
acabou por desistir ao ver a coragem dos Romanos, patente em exem-
plos heroicos de Mucio Cévola, Horacio Cocles ou a jovem Clélias. Mas
nenhum general desistiria de uma guerra comovido pela determinaciao
do adversario. Apesar da tradicao generalizada, duas fontes antigas con-

tam que Porsena tomou de facto Roma: Tacito (Hist. 3.72) e Plinio (Nat.

6 Os responséveis por esta expansio dos relatos do inicio da Republica poderio ter sido
Gneu Gé€lio, autor de uns annales (c. 130 a.C.) carregados de pormenores de antiquaria, e Licinio
Macro (Macer), famoso tribuno de 73, que se tera interessado pelo desenvolvimento das institu-
icoes da plebe, com o intuito de glorificar os seus antepassados plebeus. Vide Raaflaub 2005 1-5.

7 Valério Antias, escritor do tempo de Sula, pode ser o responsavel pelo desenvolvimento
da figura de Publicola, na tentativa de engrandecer a estirpe dos Valérios: pode ser, por
exemplo, o inventor dos trés consulados continuos de Valério Publicola, do consulado do
irmao deste no quarto ano, de Publicola de novo no quinto e dos feitos de Valéria, filha
daquele, como sugere Alfoldi 1963 82 e n. 6. E igualmente possivel que Valério Messala
Corvino tenha, nas suas Memdérias ou noutra obra, engrandecido o seu antepassado, uma
vez que o proprio Plutarco reporta a Publicola a nobreza desta linhagem (Plu. Publ. 24.3):
vide Flaceliére, Chambry & Juneaux 1961 54-55.

8 Cf. Liv. 2.9-15; Plu. Publ. 16-19.
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34.139). E bem possivel que a Monarquia tenha caido na sequéncia da
tomada de Roma por Porsena, e que Tarquinio, deposto ou em fuga, tenha
encontrado apoio junto dos Latinos®. Os Romanos tinham um tratado
de cooperaciao militar com os povos latinos renovado pouco antes por
Tarquiniol®. Porsena deve ter vindo, portanto, quebrar a unidade que
se estabelecera no Lacio. Os Latinos renovaram a Liga Latina, centrada
agora em volta do santuario de Aricia (e ndao ja no do Aventino, funda-
do por Sérvio Tulio segundo a tradicao) e Roma aparece excluida deste
pacto por estar nas maos de Porsenall. Segundo a chamada Cronica de
Cumas!?, a tentativa de Porsena de controlar o Lacio tera levado a ba-
talha de Aricia em 504, na qual os Latinos, apoiados por Aristodemo de
Cumas, derrotaram Arrunte, filho de Porsena. Depois destes desenvolvi-
mentos, os Romanos viram-se frente a frente com uma coligacao latina
que apoiava as pretensdes de Tarquinio e que levou a batalha do Lago
Regilo, em 499 (segundo Livio, 2.19-20) ou 496 (segundo Dionisio de
Halicarnasso, 6.2ss), conflito em que os Romanos venceram, impondo a
sua hegemonia na Liga Latinal3.

Provavelmente a atividade bélica do rei de Clisio tem que ver com
movimentos de povos que perturbaram a Italia central no final do século
VI a.C. Na época era comum senhores de guerra de origem aristocratica
cruzarem as fronteiras com os seus bandos de clientes ou companhei-
ros (sodales). Parece ser esse o caso por exemplo do massacre dos 300

Fiabios apanhados numa emboscada na guerra contra Veios em 479.

9 Como sustenta Alfoldi 1963 51-52.
10 cf. Liv. 1.52.

11 0 nimero de povos que integraram esta confederacido varia segundo os autores:
Dionisio de Halicarnasso (5.61.2) diz que foram todos os Latinos, e Livio (2.18.3; cf. Plin.
Nat. 3.69) diz que foram 30 povos. Mas Dionisio (5.61.3), no elenco das cidades, apresenta
29, excluindo Roma (cf. 5.50.2).

12 0s kumaika atribuidos a Hipéroco — obra a que pertenceria um excerto sobre a
vida do tirano de Cumas, Arsitodemo o Efeminado, interpolado pelo préprio Dionisio no
seu texto (7.3-11) e que nao parece ter sofrido a contaminacao dos escritores de Annales
romanos. Serviria de base para a datacao dos acontecimentos no Lacio no final do séc. VI
a.C. Vide Alfoldi 1963 56 ss; Gabba 2000 32-33.

13 Pelo menos no entender das fontes tardias. Vide Cornell 1995 297-298; Forsythe
2005 147-149.
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Nao se trataria pois de membros da mesma familia em sentido restrito,
mas mais provavelmente dos Fabios e dos seus clientes. Uma tradicido
etrusca conhecida dos Romanos reportava as aventuras guerreiras dos
irmaos Aulo e Célio Vibena e de Mastarna, presentes me representacoes,
como um fresco de um timulo de Vulcos (Francois Tomb), ja referido
no capitulo anterior (§ 2.1.). O imperador Claudio conhecia tal tradi-
cao e faz coincidir Mastarna com o rei Sérvio Tulio. A interpretacido
do nome Mastarna (como derivado de magister ‘comandante’) parece
conota-lo com o cargo de ditador (magister populi) e seu colaborador
directo (magister equitum), pelo que parece sugerir que se trate de uma
espécie de magistrado de uma fase muito incipiente da Republica. Mas
as duvidas sao muitas!4.

Uma evidéncia arqueolégica em Satrico vem corroborar estas “confra-
rias” aristocraticas de guerreiros. Trata-se do denominado Lapis Satricanus
(A pedra de Satrico), descoberta em 1977, que contém uma inscri¢cio
datada de cerca de 500 a.C. onde se refere a dedicacio a Marte por
parte dos companheiros (sodales) de Poplios Valesios, que se poderia
identificar com Publio Valério Publicola, um dos cénsules referidos para
os primeiros tempos da Republica. Trata-se do testemunho de um grupo
que se identifica nio por referéncia a um estado ou a uma etnia mas
como companheiros de um lider. Aquele achado veio também reforcar
a existéncia histérica de Publicola, figura que alguns consideravam
lendaria. Também Porsena poderia muito bem ser um destes senhores
da guerra, embora se reconheca que era um rei de prestigio na Itilia
e até se lhe atribua uma estatua arcaica existente no foro de Romals.

A esta distancia, o que poderemos dizer € que por volta de 500 a.C.
ocorreu uma transformac¢iao de um regime monarquico para o regime
republicano. E dificil dizer o ano, se é que ocorreu sé6 num ano; é dificil
reconstituir os factos que levaram a esta transformaciao — se foi um con-
flito dinastico que Porsena aproveitou em seu beneficio, ou se foi uma

transformacao lenta e natural, acaso favorecida por problemas econémicos

14 yide Cornell 1995 130-150 e 233-235.
15 Cf. Plu. Publ. 16.1 e 19.10.
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e conflitos sociais!6. Havia entdo na Italia Central uma tendéncia para a
aristocracia tomar o lugar dos reis, pelo que aproveitavam a oportunidade
quando o trono vagaval’. Apesar da disparidade dos relatos, as fontes
literarias, gregas e romanas, bem como as evidéncias arqueolodgicas,

apontam para um final violento da monarquia.

3. Metamorfose dos 6rgaos do governo

As fontes apresentam a mudanca de forma simplista: o rei é substituido
por dois consules Bruto e Colatino. Tito Livio (1.60.4) diz que os cdnsules
foram eleitos nas assembleias por centurias, cuja criacao era atribuida a
Sérvio Tulio. Dionisio de Halicarnasso (4.84.5) salienta que a eleicido se fez
segundo o costume dos antepassados. Os coOnsules eram magistrados epo-
nimos (davam o nome ao ano), detentores de imperium, pelo que podiam
comandar exércitos, e eram eleitos nos comitia centuriata, dada a natureza
militar. Detinham poder igual (eram collegae) e podiam boquear-se um ao
outro. Como insignias tinham a toga praetexta (toga ornada de uma faixa
de purpura), a cadeira curul e eram acompanhados pelos litores, os 12
oficiais que transportavam os feixes de varas (fasces), simbolo do poder
de castigar (inicialmente os fasces eram usados ativamente nas punicdes,
como se vé, por exemplo, na Vida de Publicola de Plutarco'®). No meio
das varas estava encastrado um machado, que mais tarde seria suprimido
dentro da cidade em resultado da aprovacio do direito de apelo (provocatio
ad populum) perante uma decisio de um magistrado.

Em época de crise podia nomear-se um ditador, designado por um dos
consules. Este reunia em si o poder dos dois consules, pelo que tinha tam-

bém 24 lictores, mas o seu governo limitava-se habitualmente a metade do

16 yide Cornell 1995 218. Forsythe (2005 153-155) sugere que, com a tomada de Roma,
Porsena tenha dividido o poder entre a familia real, representada por Colatino, e Bruto.
Com a derrota de Aricia, Porsena perdeu as suas aspiracoes, e as familias aristocraticas
mantiveram o poder entre dois chefes.

17 Como afirma Alfoldi 1963 77-78.
18 Cf. Plu. Publ. 6.4.
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tempo, isto é: seis meses. O ditador era também designado por magister
populi (comandante do povo) e, devido a esta funcio de comandante de
infantaria, tradicionalmente nao podia montar a cavalo sem permissao?.
Por seu turno, nomeava um subordinado, o magister equitum (comandan-
te da cavalaria). Embora na sua maior parte fossem nomeados ditadores
para resolver situacdes de grande perigo na guerra (rei gerendae causa),
também serdao de futuro escolhidos para outras fung¢des especificas, como
promover eleicdes na auséncia dos consules, lidar com distirbios civis e
mesmo para realizar ritos propiciatérios dos deuses em épocas de cala-
midades. Ha quem sugira que a nomeacao do magister populi (mais tarde
chamado dictator) pode ja vir do tempo da monarquia — seria nomeado
pelo rei quando este nao podia estar presente no acampamento militar por
razoes de saude ou por ter de cumprir funcdes politicas ou religiosas em
Roma?20. Os autores antigos concordam que Larcio foi o primeiro ditador,
em datas que variam entre 501 e 497 a.C21.,

Para as funcgoes religiosas que o rei detinha, criou-se (ou manteve-
-se) o rex sacrorum, encarregado de desempenhar na regia (nome que
significa ‘casa do rei’) determinados rituais antigos que se apresentavam
estranhos para os historiadores do final da Repiblica. E possivel que este
‘rei para os assuntos sagrados’ ja existisse desde o tempo da Monarquia,
pelo menos da sua ultima fase do século VI a.C., em que Roma, em con-
fronto com um sistema anterior, parece ter sido governada por tiranos?2.

Os historiadores modernos perceberam que a palavra consul salienta
a natureza colegial da func¢io (o prefixo cum- significa acio em con-

junto) e alguns, na sequéncia de De Martino, sugerem que talvez seja

19 vide Lintott 1999 109-113.

20 vide Mazzarino 1992 179-184; Gjerstad 1967 24-26. Este autor, procurando acertar a
tradi¢ao dos 7 reis com os dados da arqueologia, estende a monarquia até meados do século
V (em que o rei seria acompanhado dos magistrados epénimos - os praetores), com base
na datacio das construcoes e instituicoes atribuidas aos ultimos trés reis: como o templo
de Jupiter no Capitdlio; a muralha serviana, as reformas de Sérvio Tulio etc. Apesar da
coexisténcia de reis e magistrados epoénimos ter paralelos na Grécia, tal teoria nao vingou.
Vide Cornell 1995 221-223.

21 vide Broughton 1951 10.

22 yide Cornell 1995 232-236.
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uma criacio de 367 (em resultado das conquistas da plebe tratadas no
capitulo seguinte)?3. Parece que, no inicio, seriam, segundo Festo (249 L),
designados por praetores (de prae ire: ‘ir a frente’, ‘comandar’), dada a
sua funciao de comandantes militares.

A tradicao pressupde que os magistrados superiores eram dois desde o
inicio da Republica, com igual autoridade, mas pode ter sido esquecido um
modelo anterior. A propria substituicao dos consules mortos em exercicio
por suffecti (‘substitutos’) logo no primeiro ano da Republica parece ser
antecipacao de um modelo consagrado mais tarde. Uma discutida passagem
de Livio (7.3) fala da restauracio da pratica antiga (lex uetusta) de nomear
um ditador para colocar um prego no templo do Capitélio, uma observan-
cia que, segundo o historiador, era no inicio levada a cabo pelo praetor
maximus. Ora o superlativo (maximus) parece indicar mais do que dois24.
Outros acham que tal nao era forcoso. A referéncia a praetores maiores e
praetores minores no augurium salutis (Festo 152 L) parece explicar-se
por ser uma férmula arcaica em que praetor equivale genericamente a
magistratura. E o atributo Maximus poderia ser para o distinguir dos res-
tantes magistrados?5; ou para distinguir o que detinha os fasces no inicio
do ano, no momento de colocar o referido prego na parede do templo2°.

Outra hipétese para a transicao seria a substituicio do rei pelo ditador
(o magister populi), que por sua vez se fazia acompanhar do mestre de
cavalaria (o magister equitum)?’; e, como os dois nomes apareciam empa-
relhados na lista (os Fasti), poderiam ter sido interpretados como cdnsules

pelos historiadores28. Mas pode-se argumentar que a colegialidade era um

23 vide Forsythe 2005 151-152. Poderi ter sido modelada sobre praesul, correspondente
religioso de praetor, em que consul patenteia pela mudanca de prefixo (cum em vez de prae)
a evolucio constitucional, salientando a colegialidade da funcdo. Vide Heurgon 1969 164.

24 por exemplo 3 (segundo De Sanctis), de acordo com as 3 legides existentes no inicio.

25 Praetor maximuus seria traduzido para grego como strategos hypatos. E bhypatos é a
palavra grega usada para traduzir consul. Vide Mazzarino 1992 187.

26 Como assinala Forsythe 2005 152.
27 Tese de Beloch e De Martino, apud Cornell 1995 228.

28 § a hipétese de Alfoldi 1963 81. Vide Gagé 1976 88. Segundo Mazzarino 1992 183-191,
a revolucao da segunda metade do século VI consistiu no facto de o rex, velho resquicio
da sociedade patriarcal, ter ficado restrito a funcdes sacrais, e de o governo ter comecado
a ser dirigido pelo magister populi e magister equitum — cargos que depois evoluiram para
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principio antiquissimo e, portanto, os magistrados superiores poderio ter
sido sempre dois?. Nao é contudo improvavel que em 509/8 estivesse um
praetor maximus a encabecar os colegas e que acabasse por ser esqueci-
do devido aos desenvolvimentos posteriores da instituicao do governo3°.
De qualquer modo, é possivel que, nos primeiros dois séculos da deno-
minada Republica, nao houvesse apenas um sistema politico em Roma3!.

Bruto teve o mérito de ser considerado o fundador da liberdade re-
publicana porque era o primeiro da lista dos cOonsules. Mas ha quem
proponha a remoc¢ao de Lucrécio, Valério e Horacio do primeiro ano da
Republica. Segundo Forsythe (2005 154-55), os outros foram adicionados
posteriormente para fazer coincidir a provocatio (que muitos consideram
uma antecipacdo da lei de 300) e a dedicacao do templo do Capitdlio

com o primeiro ano da Republica.

4. O direito de Apelo

Ao primeiro ano de governo remonta, segundo a tradicao, o direito de
apelo para o povo (provocatio ad populum), atribuido originariamente a

Valério Publicola. Causou suspeita que esta lex Valeria aparecesse formulada

dois praetores com igual poder, deixando a possibilidade de retorno ao magister populi
(ou dictator) como magistratura extraordindria, para ocasides criticas.

29 £ o que pensa Giovannini 1993 93. A ditadura nunca foi na época histérica uma
magistratura independente (os consules que o nomeavam mantinham o cargo) e as compe-
téncias do ditador limitavam-se a um campo bem definido. Para este autor, a passagem da
Monarquia a Republica tinha forcosamente de contar com a aprovacao augural; o decreto
de criacao dos primeiros magistrados republicanos, precedente para as eleicdes seguintes,
deve ter sido conservado, na tradi¢cao escrita ou oral. Vide Forsythe 2005 153.

30 vide Heurgon 1969 162-163; Wiseman 1998 23.

31 £ o0 que pensa Flower 2005 35-57. A autora apresenta uma hipétese de periodiza-
cao, tentando reconstruir as fases em que existiram diferentes modelos. A primeira fase,
pré-republicana no carater, ¢ a da experimentacao com largos quadros de magistrados
dificeis de definir num padrio e nao imitados na Republica tardia. A segunda fase, com
inicio em 454 (data que considera mais provavel da dedica¢ao dos templos do Capitdlio e
do Aventino) e termo em 451/0, seria a fase proto-republicana. A terceira fase consistiria
em experimentacdo politica: a alternativa dos tribunos militares. A partir de 367/6, temos
a substituicao dos quadros de magistrado por dois consules anuais, cargo partilhado entre
patricios e plebeus: entre 367 e 300 aparece como que uma segunda Republica em que os
nobiles se consolidam no poder.
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em trés ocasides: 509, 449 e 300 a.C. Tende-se a aceitar como genuina a
ultima. Mas parece que se esta a confundir prouocatio ad populum com
uma conquista da plebe: o direito dos tribunos de se oporem a uma de-
cisao de um magistrado mesmo que fosse legal (o ius auxilii), tratado
por N. S. Rodrigues no capitulo seguinte. Independentemente de o relato
poder ser ficcionado, e etiologico, ha indicacdes de que o direito de apelo
para o povo de todos os cidadaos contra as decisdes dos magistrados ja
existia ha muito3?, e estava fora da alcada dos tribunos da plebe. E um
direito ndo apenas da plebe, mas do populus, isto é de qualquer cidadao,
enquanto cidadao romano, patricio ou plebeu, contra a arbitrariedade de
um magistrado; e é um direito valido mesmo fora da cidade, onde os tri-
bunos ja nao tinham jurisdi¢ao33. Por outro lado, nao se pode afirmar com
seguranca que as trés leis eram de facto idénticas. Mas também ¢é verdade
que poderia tratar-se mais de um costume do que legislacio efetiva34.
O proposito da lei de 449 seria nao a garantia de apelo em si, mas refor¢a-lo
com a proibicao de criar de magistraturas que nao estivessem submetidas a
tal direito, como assinala Livio (3.55.3), pelo que tal lei (de 449) pressupde
que o direito de apelo ja existia, como parece implicito nas XII tabuas (9.1-
-2). Além disso, era habito dos Romanos legislarem repetidamente sobre
0s mesmos assuntos, incorporando determinacdes anteriores, garantindo,

deste modo, dinamismo a constituicio republicana3s.

5. Os fasti e a sagracio do templo de Jupiter do Capitélio

Havia formas de contar os anos da Republica: uma era pois a lista
dos consules. O facto de os coOnsules darem o nome ao ano deve ter
facultado aos escritores de Annales uma ideia aproximada de quando a

Republica comecou. As listas de consules chegam-nos através de Dionisio

32 Tito Livio (1.26) e Cicero (Rep. 2.31.54) fazem-na mesmo remontar 2 época mondrquica.
33 Vide Giovannini 1993 93-96.

34 Lintott (1999 33-34) sugere que se poderia tratar mais de uma medida empregue por um
individuo ameacado para congregar apoio entre o povo do que propriamente criacao de leis.

35 vide Poma 1984 305-09; Cornell 1995 276-277.
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de Halicarnasso, Tito Livio, Diodoro Siculo e a inscricao colocada por
Augusto no foro, conhecida como Fasti Capitolini. Estas fontes devem
basear-se nos registos anuais dos Pontifices, compilados no século II a.C.
nos Annales Maximi3®.

Outro método de contagem estava dependente da tradicio romana
que fazia coincidir a sagracao do Templo de Jupiter no Capitolio com o
primeiro ano da Republica. A noticia de Tito Livio (7.3.5ss) de que desde
a dedicacao do templo do Capitélio se colocava anualmente (a 13 de se-
tembro, aniversario da sagracio) um prego na cella de Minerva, cruza-se
com uma informaciao de Plinio-o-Velho (Vat. 33.1.19), segundo o qual,
em 304, o edil Gneu Flavio contou 204 anos da dedicacio do Templo de
Jupiter, o que aponta para a data de 508 a.C, precisamente um ano depois
da inauguracio. Ha quem pense que ¢ demasiada coincidéncia — é perfeito
demais para ser verdade.

Se a tradi¢io plasmada em Livio (2.8) e Plutarco (Publ. 14) coloca a
dedicacao do templo do Capitélio no primeiro ano da Republica, Tacito
(Hist. 3.72) e Dionisio de Halicarnasso (3.69.2) deslocam-na para o ter-
ceiro ano, no segundo consulado de Horacio, o que faz suspeitar que se
lhe tenha atribuido um primeiro consulado em 509 para fazer coincidir
a consagraciao com o inicio do novo sistema governativo3’. Outros acham
que o templo ainda foi consagrado em 509, no tempo da Monarquia3s.

Ha quem considere a lista de consules fraudulenta, com nomes inse-
ridos artificialmente, para fazer coincidir o inicio da Republica com o
numero dos pregos do templo e com a data tradicional de 509. Alguns
nomes podem ter sido inseridos para suprir o lapso entre o ultimo rei
e os primeiros magistrados da Republica3®. Com efeito, a presenca entre

os cOnsules da lista de 509 a 445 de nomes que sabemos serem plebeus

36 Cf. Serv. A. 1. 373; Cic. de Orat. 2.52. Vide Gabba 2000 35.
37 Vide Forsythe 2005 154.

38 Segundo Alfoldi 1963 78-79; 351, o templo foi consagrado em 509 ainda por Tarqui-
nio, rei que teria sido expulso em 505. E o nome de M. Horicio que, segundo as fontes,
se lia na arquitrave seria o de M. Horacio tribunus militum consulari potestate que levou
a cabo a nova dedicac¢iao em 378, depois do saque gaulés.

39 para Alf6ldi 1963 77-84 a lista s6 € fidvel a partir de 504. Vide Heurgon 1969 158-161.
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na Republica tardia coloca alguns problemas: nio se ajusta a tradicdo
de que o primeiro consul plebeu foi eleito em 366 a.C. Virias teorias se
esforcaram por explicar estas discrepancias. Suspeita-se que tais nomes
sejam forjados por redatores plebeus dos Annales dos pontifices. Mas
pode acontecer que certas familias plebeias tenham adotado nomes pa-
tricios de familias extintas, e era comum familias patricias apresentarem
ramos plebeus40. Além disso, vé-se que os cognomina destes primeiros
magistrados sdo, na verdade, alcunhas, com um sentido pejorativo, como
€ o caso de Brutus ‘estipido’, mas também de Publicola®l, cuja insercao
na lista de consules (fasti) pode ser tardia.

Mas, numa abordagem geral, pode considerar-se que os erros das lis-
tas de consules sio menores. A despeito de algumas variacoes de fonte
para fonte, a cronologia parece no essencial ser fiavel, uma vez que ha
confirmacao de fontes independentes. Todas as sequéncias de consules
apontam um comeco para o final do século VI a.C.,; entre 509 e 502.
Polibio (3.22.1-2) estabelece que os primeiros cOnsules, Bruto e Horacio,
exerceram a magistratura 28 anos antes da travessia de Xerxes para a
Grécia, provavelmente a pensar no ano da batalha de Salamina (480 a.C.).
Dionisio de Halicarnasso (5.1.1) diz que a Republica teve inicio no ano da
68* Olimpiada (508/507 a.C.). Estes autores podem ter sido contaminados
pela tradicao romana, mas uma fonte grega acolhida por Dionisio refere
a batalha de Aricia em 504 a.C.#2 E, apesar das divergéncias de alguns
anos, um processo de datacio por referéncia a expulsao do rei parece
ser muito antigo, visto que aparece em documentos anteriores a invasao

gaulesa de 390 a.C. como testemunha Dionisio%3. Apesar das insercdes ou

40 yide Cornell 1995 218ss; Forsythe 2005 155-157.

41 yide Alfoldi 1963 83-84. Este autor considera que a justificacio para o nome como
expressiao do seu desvelo para com o populus é errada, porque populus nos primeiros
tempos incluia também o senado; assim como é também forjada a interpretacao plebicola
(‘que corteja a plebe’).

42D.H. 7.5. E referem e a conquista de Roma pelos Gauleses em 387 ou 386 a.C. (D.H.
1.74.4), pouco depois da data tradi¢io 390 a.C.

43 D.H. 1.74.5. O documento refere um ato censério ocorrido no segundo ano antes
da conquista de Roma pelos Gauleses e que apresenta a datacao de 119 anos depois da
expulsao do rei. Vide Gabba 2000 151-158.
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omissdes nas listas dos consules e das diferencas dos relatos, a tradicao
sobre o inicio da Republica seria forte e era controlada por autoridades
religiosas que, conhecendo bem o essencial da tradicao de cor, a poderiam

refazer em caso de destruicio de documentos nas catastrofes.

6. Etruscos

Varios autores assumem que o fim da Monarquia marcou o ocaso de um
governo etrusco de Roma, como se se tratasse de uma libertacio da opres-
sdo estrangeira. Esta opinido implica que o reino dos Tarquinios consistiu
num dominio etrusco de Roma e aparece a par do preconceito de que foi
um poder etrusco a trazer a prosperidade a Roma, como vimos no capitu-
lo anterior. Tal ideia moderna esta hoje posta em causa, sobretudo por T.
J. Cornell. O autor demonstra cabalmente que nao ha vestigios literarios
ou documentais de que assim tenha acontecido. Nao houve expulsao dos
Etruscos de Roma. As fontes literarias referem apenas a expulsao da familia
dos Tarquinios (que além disso seriam de ascendéncia grega); e nio por
ele ser etrusco, mas por ser um tirano. Nao houve qualquer rejeicio da
cultura (pelo contrario, foram adotados simbolos e praticas divinatérias)
nem se observa diminuicio do comércio com a regido etrusca, até meados
do século V (e entao devido a uma aparente recessio no Mediterraneo

Ocidental que afetou também o comércio com a Grécia)44.

Em suma, a Republica parece ter tido origem num tempo de con-
vulsiao politica e social no Lacio de finais do século VI, acontecimentos
provavelmente embelezados mais tarde pela tradi¢cio patridtica. O 6dio
com que os Romanos sempre se referiam ao regnum e o ritual arcaico
do regifugium (‘fuga do rei’) podem radicar nesses conflitos. E dificil
saber se a transicdo se fez imediatamente de um rei para dois cOnsules
(ou pretores) eleitos anualmente, como sugere a tradiciao literaria, ou

se houve instituicoes alternativas de transicao. Mas era nesse momento

44 vide Cornell 1995 223-226; Rocha Pereira 2009 23-24.
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que os Romanos viam, ou queriam ver, quando mais tarde escreveram a
sua historia, a génese dos mais caros principios republicanos, como as
eleicdes dos magistrados, a colegialidade, o direito de apelo; além da
inauguracao do principal centro religioso da Urbe: o templo de Jupiter

do Capitélio, intimamente associado a contagem dos anos da Republica.

Tabua Cronoldgica

509 a.C. - Data tradicional da implantacao da Republica
504 a.C. — Batalha de Aricia
499. C. — Batalha do Lago Regilo
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4. DOS “CONFLITOS DE ORDENS” AO ESTADO
PATRICIO-PLEBEU

Nuno Simoées Rodrigues

Universidade de Lisboa

Sumario: a problematica da formacao das duas “ordens”. Os Patres: sua ori-
gem, estatuto e prerrogativas. A Plebs: o movimento da plebe, a 1?
secessao e a criacdo das instituicdes da plebe. As reivindicacdes
da plebe no campo do direito e da convergéncia das carreiras
politicas: principais leis. O Estado patricio-plebeu. Os 6rgaos da

Republica romana.

A hist6ria da formaciao do Estado patricio-plebeu é um dos temas que
mais tem ocupado os investigadores que se interessam pela Roma Antiga.
Com efeito, como assinalou ja T. J. Cornell, «<a Histéria de Roma durante
os dois primeiros séculos da Republica é dominada pelo conflito entre
patricios e plebeus.»!

Durante muitas décadas, a historiografia tradicional radicou no século
VI a. C. o inicio desse processo. Enquanto fenémeno que se tera gerado
no quadro da Republica romana, a constituicio de um Estado patricio-
-plebeu teria vindo na sequéncia da chamada «expulsio dos Tarquinios»

e da desagregacao do dominio etrusco em Roma. Desde pelo menos o

1 Cornell 1995 242.
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século XVIII que os Etruscos eram entendidos como um povo e uma
cultura de fundacio essenciais para compreender a emergéncia de Roma.
O essencial desta ideia nao esta desatualizado. Mas o papel que alguns
especialistas deram aos Etruscos tem vindo a ser paulatinamente ques-
tionado por outros investigadores, designadamente Cornell, que em The
Beginnings of Rome inclui um sintomatico capitulo intitulado «O mito
da Roma etrusca»2, como se disse nos capitulos 2 e 3 deste volume3.
Assim sendo, a emergéncia do Estado patricio-plebeu pode nio ter sido
consequéncia direta do «desmoronamento do dominio etrusco», mas
antes de outras alteracdes no tecido soéciopolitico de entao, que nio
excluem, todavia, o problema do afastamento de uma dinastia etrusca
da governaciao romana.

Esta problematica é tao mais pertinente quanto o facto de a maioria das
fontes de que dispomos para fazer o estudo do periodo serem sobretudo
literarias. E evidente que possuimos dados da cultura material, mas esses
nem sempre respondem as questdes que lhes colocamos. Por outro lado, os
problemas de hermenéutica inerentes aos textos sdo igualmente complexos
e de dificil resolu¢io. Na verdade, a maioria das fontes disponiveis para
este periodo esta empenhada em transformar em epopeia, relatos heroi-
cos, tragédias apaixonadas e até comédias com protagonistas de nomes
sonantes da oligarquia romana, especialmente conduzidos pela miao de
Tito Livio, os varios dados e elementos que contribuiram para a mudanca
e que constituem aquilo a que Cornell chamou, qui¢a nio inocentemente,
de «conflito de ordens»*. As razdes para este processo prendem-se, cOmo
€ evidente, com o facto de os acontecimentos em causa terem ocorrido
muito antes de os historiadores de Roma terem vindo a existéncia, o que

também contribuiu para o recurso a esses processos retoricos, como se

2 Cornell 1995 151-172. Em sintese, este autor reconhece que houve de facto um pe-
riodo de dominacido etrusca na Campania, mas que o mesmo niao se pode afirmar para o
Lacio. Nao sera por isso de desconsiderar a hipotese de a ascensao de Tarquinio Prisco ao
trono romano ter sido consequéncia de um ato isolado ou individual e nao necessariamente
inserido num processo conjuntural que implique um efectivo dominio etrusco em Roma.
Vide Rocha Pereira 2002 23.

3 Vide atras cap. 2, Leio & Brandio, §2.2, no final; e cap. 3. Brandio, § 6.
4 Cornell 1995 242.
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referiu no capitulo anterior®. Dai que alguns historiadores nio hesitem
em apelidar este periodo da Historia de Roma de «a noite do século V»°.
A soluc¢ido tem-se orientado, portanto, por uma analise equilibrada entre
o que diz a literatura e o que a arqueologia mostra.

A histoéria de Lucrécia é talvez, de toda essa tradi¢cdo, a mais citada em
todo o processo. Segundo a lenda, os comecos da Republica explicam-se por
um enredo passional que envolve o dltimo rei de Roma, Tarquinio-o-Soberbo,
o seu filho Sexto, uma matrona romana de nome Lucrécia, o marido desta,
Licio Tarquinio Colatino, e um amigo deste chamado Jinio Bruto’. A fa-
zer fé nesta versiao, o que motiva a mudanca de regime politico em Roma
(de um sistema de poder pessoal, ilimitado e vitalicio para uma republica
de cidadaos, governada por dois deles com poderes temporarios e limi-
tados), no século VI a. C., é uma sucessao de acontecimentos em 509 a.
C., motivados pela luxdria, o ciime, a soberba e a vinganca8. Apelativo
e entusiasmante, sem davida, de um ponto de vista da poética aristotélica,
mas pouco credivel em termos de ciéncia historiografica.

Com efeito, a Roma nio bastou uma Lucrécia para tio grande mudanca.
Ha varios fatores a levar em conta. Desde logo, a conjuntura externa a
cidade. A Urbe localizava-se num espaco em que nao era a unica cidade-
-estado a comecar a afirmar-se. O Lacio, como outras regides da Italia,
incluia varias comunidades de tipo polis que conhecemos também noutras
areas mediterraneas, designadamente na Grécia e até mesmo na Etruria.
Alias, o processo de passagem a Republica em Roma tem muito de comum
com o que, para a mesma época, conhecemos em viarias cidades-estado
helénicas, nas quais se estabelecem normas juridicas e afirma o direito,
se organizam corpos governantes e instituicdes e se processam transfor-
macdes econoémicas e sociais que acabario por determinar o figurino do
que conhecemos como poleis arcaicas, que estardo na base dos varios

regimes politicos que definirdo o classicismo grego. Roma é pois mais

5 Vide Brandio, cap. 3 § 1 e 3.
6 Roldin 1981 63.

7 Ver Liv. 1.34-60; sobre a lenda e sua critica, ver Rodrigues 2005a 167-178; sobre a
funcio da heroina Lucrécia, ver Rodrigues 2005b 67-85.

8 Roldan 1981 64.
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uma cidade-estado mediterrinea em mudanca e em afirmacido. Além dis-
so, estas alteracdes terdo sido graduais e nao abruptas. Como nota J. M.
Roldan, «a permanéncia em Roma do rex sacrorum (...) ou da propria
instituicao do interregnum leva-nos mais a considerar uma perda gradual
das funcdes politico-militares, frente a uma aristocracia forte e unida, do
que uma expulsiao violenta do dltimo representante de uma dinastia.»®
Paralelamente, ha que considerar a conjuntura interna da cidade. O regime
monarquico, que se existira também na majoria das cidades gregas dos
chamados periodos micénico e homérico, fora fortemente beneficiado
pelo sistema de direito consuetudinario, que dava coesdo a uma pequena
parte da sociedade: precisamente a que sustentava a figura do monarca.
Por outro lado, esse pequeno grupo de familias, ao dominar a memoria
juridica, mantinha uma ascendéncia sobre uma parte significativa do resto
da comunidade, identificada com a plebs, a que se juntava o facto de deter
a maior parte da propriedade imobiliaria e de reclamar para si o controlo
das instituicdes religiosas. Sao estes precisamente os conhecidos como
patricii, que progressivamente se foram destacando na sociedade como
um grupo inacessivel, uma verdadeira aristocracia. Com o rei, este grupo
mantém uma relacio ambigua: o monarca tenta controla-lo e manté-lo
subordinado a si; mas por outro lado é a ele que recorre para sustentar
a sua posicao de soberania e garantir o apoio a manutenc¢io do trono.
Para isso, outorga-lhe privilégios e honras, que serao justamente usados
para mais tarde o eliminarem do sistema organizacional da cidade.
Estima-se que, nos inicios do século V a. C., as familias patricias de
Roma fossem cerca de 10% da populacio, i. e., cerca de 50 familiasi0.
Seriam estas, porém, as que teriam o predominio séciopolitico, clara-
mente beneficiadas pelo ordenamento quridico-constitucional> da cidade
de entao. Esta realidade acabou por ser causa e a0 mesmo tempo con-
sequéncia da «queda da monarquia» romana. Desconhecemos as formas
concretas desta transicado ou processo. Seja como for, temos por certo

que, se houve quem nao fosse beneficiado pela mudanca, foi a plebe.

9 Rolddn 1981 66.
10 Rold4dn 1981 67.
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Os plebeus ficaram excluidos de qualquer decisao ou de qualquer capa-
cidade de gerir politicamente a nova res publica, como estavam, alias,
sob a monarquia. Num primeiro momento, portanto, a mudanca apenas
teve consequéncias sociopoliticas para os patricios.

Mas a questdo primordial nesta problematica é: como vieram a coexis-

tir as duas realidades sociais que conhecemos como patricios e plebeus?

1. Os patres

A generalidade das fontes antigas disponiveis aponta para a ideia de
que a bipolarizacio da sociedade romana em patricios e plebeus seria uma
realidade permanente que remontaria as origens da Cidade. Cicero, Dionisio
de Halicarnasso e Plutarco atribuem a Rémulo a divisao do povo romano
nas duas ordens, que teria feito com que os plebeus se tornassem clientes
dos patricios, o que, enquanto etiologia social, de certo modo, concorria
com a forma de explicagio do proprio mito fundacional da cidade, que
gira em torno da figura dos dois gémeos e em que um acaba subordinado
ao outrol!l. Assim se formulava «oficialmente» e se institucionalizava uma
relacio que interessava a varios dos seus agentes: a dualidade inerente
as figuras dos dois gémeos prenunciava a bipolaridade social de Romal2.

Até ao século XIX, a ciéncia histérica praticamente apoiou sem re-
servas a ideia «sugerida» pela etiologia mitica da fundacio de Roma,
recorrendo a argumentos suplementares ou complementares, como por
exemplo o que defendia a ideia de que patricios e plebeus descendiam
de grupos étnicos distintos, identificando os primeiros com os habitantes
originais do Lacio e os segundos com os ultimos imigrantes a terem che-
gado a regido e por isso inferiorizados pelos que ja 1a se encontravam.
Teses diferentes defendiam precisamente o contrario, na linha do que

conhecemos em relacio a outros modelos mediterrineos antigos (e.g.

11 plu. Rom. 1-12; sobre o dualismo na interpretacio do mito de Rémulo e Remo, ver
Rodrigues 2005a 113-125.

12 Carandini 2003 491-494; Grandazzi 2003; Grandazzi 2004.
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o modelo que explica a realidade da Lacénia para o mesmo periodo),
considerando que os plebeus correspondiam as popula¢des autdctones
mais antigas enquanto os patricios seriam os descendentes dos invasores
(eventualmente Sabinos, Etruscos ou Arianos) que teriam subordinado os
primeiros. Alternativas a estas propostas foram sendo publicadas durante
o século passado, recorrendo as mais variadas escolas e tendéncias histo-
riograficas. A historia economicista e antropolégica, por exemplo, propos
a ideia de que os patricios seriam originalmente pastores, enquanto os
plebeus seriam agricultores. Outros avancaram com a ideia de que estes
seriam matriarcais e os primeiros patriarcais. Mas praticamente todas elas
apoiaram a ideia de uma sociedade bipartida ab originel3.

S6 muito recentemente este «dualismo primitivo» foi contestado
pela historiografia. Entre as varias razdes que suscitaram a critica
esta a que considera que nao é metodologicamente correto olhar para
Roma como uma cidade com uma organizacao social estatica. O facto
é que a sociedade romana foi sempre dinamica, esteve em constante
mutacido e em continuo processo de absorcido e integraciao de «novos»
elementos, pelo que, o tal «conflito de ordens» de que fala Cornell é
necessariamente um produto do desenvolvimento histéricol4. Por con-
seguinte, a sociedade romana é hoje pertinentemente entendida por
varios especialistas como o resultado de um processo gradual, que se
tera prolongado até pelo menos ao século IV a. C., durante o qual o
patriciado se transformou num grupo exclusivo e definido, detentor
de privilégios reconhecidos!>.

Segundo Cicero, a designacio patres radicava numa escolha atribuida
a Rémulo, de um grupo de «cidadiaos de primeira para um conselho
régio — os quais, pela sua afeicio, foram chamados patres»16. Esta é,
obviamente, a leitura etiolégica de um romano do século I a. C., todavia

talvez nio de todo despropositada.

13 para esta problemaitica, ver Cornell 1995 242-243.

14 De Sanctis 1960 219-221; Cornell 1995 244.

15 Cornell 1995 244.

16 Cic. Rep. 2.14, trad. F. de Oliveira; ver Oliveira 2004 112.
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O estatuto de «patricio» era hereditario, apesar de, aparentemente, nao
ser necessario que ambos os progenitores fossem patricios!’. Uma das
principais prerrogativas de pertencer ao grupo dos patres era o prestigio,
associado ao facto de se considerar que os patricios eram os descendentes
diretos da mais antiga aristocracia da cidade de Roma. Assim acontecia
com familias como as dos ilustres Fabii, Cornelii e Aemilii. Por outro
lado, nem todas as familias patricias eram originalmente romanas, como
os Claudii, que, segundo Suetdnio, seriam sabinos que teriam vindo
para Roma ainda no tempo de Rémulo ou, segundo Tito Livio e Plutarco,
ap6s a expulsio dos reis8. Além disso, havia uma série de privilégios no
exercicio da vida publica que caraterizavam também o status patricial.
Entre estes estava o direito ao uso do calceus patricius, um tipo especial
de calcado cuja funcdo era precisamente a de funcionar como marca
distintiva na sociedade. Por outro lado, havia um conjunto de cargos,
essencialmente sacerdotais e religiosos, como o oficio de interrex!?, que
eram acessiveis em exclusivo aos patricios (é pertinente que a tradi¢cdo
romana mantivesse a ideia de que em tempos recuados os patricios ha-
viam exercido o monopdlio politico e religioso20).

A ideia de que os patricios constituiam uma ordem coesa esta no uso
da expressao patriciae gentes, frequentemente utilizada nas fontes lati-
nas antigas. Mas, a0 que parece, 0s patres € 0s patricii ndo constituiriam
uma ordem fechada, uma vez que um patricio podia tornar-se plebeu,
através de um mecanismo pouco claro, mas conhecido como transitio

ad plebem?!. Por conseguinte, um mesmo cld incluia em simultineo

17 Cic. Rep. 2.23 aponta uma distin¢do entre patres e patricii, considerando estes filhos
daqueles.

18 Liv. 2.16.4; Plu. Publ. 21.4-10; Suet. Tib. 1; Roldan 1981 128; Gaudemet 2002 141.

19 Inicialmente, o interrex era alguém nomeado pelo senado para que no periodo que
se seguia a morte de um rei ocupasse provisoriamente essa funcao, até que fosse designado
um novo rei. Sob a Republica, o detentor do cargo ocupava o lugar de coénsul, no caso de
os dois em exercicio desaparecem ou deixassem de exercer funcdes por alguma razao, até
serem eleitos novos cdnsules. Ver Gaudemet 2002 131, 152, 179.

20 A estes processos nio terd sido estranho, como causa e consequéncia, o facto de,
em Roma, a religiao e o Estado estarem intrinsecamente associados, servindo as diversas
necessidades dai decorrentes.

21 Cornell 1995 253.
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linhagens patricias e plebeias. Por outro lado, a constituicio do patri-
ciado define-se por um processo que tera encerrado algures no século
V a. C., a0 mesmo tempo que a plebe também se definia como tal?2.
Nessa época, pelo menos, a Lei das XII Tabuas regulamentava que niao
deveria existir conubium entre patricios e plebeus (qui duabus... ut ne
plebi cum patribus essent, inbumanissima lege sanxerunt?3), sugerindo-
-se a formaciao de um auténtico regime de casta. Esta regulamentacio,
porém, veio a ser revogada pela lex Canuleia, em 445 a. C., que passou
a permitir o casamento entre patricios e plebeus, o que, associado ao
facto de encontrarmos referéncias a casamentos contraidos entre indivi-
duos pertencentes a ambos os grupos24, parece desacreditar a ideia de
que a norma estabelecida nas XII Tabuas apenas regulamentaria aquela
que seria sobretudo uma pratica consuetudinaria. Na verdade, o que
encontramos nas XII Tabuas parece ter sido uma tentativa, malsucedida,
de criar um regime social dessa natureza. Assim, ha antes de mais que
clarificar alguns aspetos, frequentemente afirmados como carateristicas
dos patricios, que nem sempre sao suportados pelas fontes. Note-se alias
que os patricios também pertenciam ao populus. Com efeito, a julgar pelas
fontes, este seria constituido pelos patres e pelos plebei®>.

E qual a relacio dos patricios com o senado? Tudo indica que o con-
selho senatorial nunca se tenha confundido com o patriciado. No inicio,
esse Orgido era constituido por dois grupos: os patres e os conscripti.
Apesar de varios autores aceitarem como dado adquirido a ideia de
que o segundo termo é meramente um adjetivo do primeiro, a verdade
é que, como faz notar Cornell, a expressio original referia-se aos qui
patres quique conscripti2®, denunciando a existéncia de duas categorias

auténomas e independentes. Por conseguinte, o senado ndo era um

22 Cornell 1995 255.
23 Tabula 11.1; cf. Cic. Rep. 2.36.

24 E.g. os casamentos de Cincinato e Racilia, ele patricio, ela plebeia (Liv. 3.26.9); de
Coriolano e Volumnia, também ele patricio e também ela plebeia (na versao de Liv. 2.40.1);
ver ainda a lenda de Lucrécia, na qual se sugerem casamentos mistos (Liv. 1.34-60; cf. DH
4.76-85); Cornell 1995 255.

25 Gel. 10.20.5; Cornell 1995 245.
26 E.g. Liv. 2.1.11 (os pais e os inscritos); Cornell 1995 247.
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orgao exclusivamente patricio e nio era necessario ser patricio para se
ser senador. Do mesmo modo, o patriciado nao pode ser definido como
uma «ordem senatorial>, pois é uma defini¢ao limitativa e que induz o
engano. O que nao significa que os patricios, dado o seu estatuto pri-
vilegiado, nio mantivessem relacdes especiais com o senado?’. Alguns
investigadores tém mesmo sugerido que os patricios mantinham um
direito hereditario de ocupar lugares no senado (os chefes das familias
dos clas patricios — patres familiarum — seriam automaticamente sena-
dores), enquanto os conscripti seriam escolhidos ad hominem, o que é
uma hipétese vilida, mas nio comprovada pelas fontes disponiveis28.
Neste dominio, o que podemos mesmo afirmar é que ser patricio niao
era por si s6 um fator de elegibilidade para o senado e que os patres
nao se identificavam em absoluto com os senadores (que por tendéncia
foram todavia maioritariamente patricios), nem sequer com o conjunto
dos patricios, ainda que, no De re publica, Cicero sugira uma equiva-
léncia entre patres/patricii e o senado do tempo de Rémulo2®. Mas, na
verdade, nem sequer os consules foram sempre patricios39.

Os privilégios relacionados com as instituicdes do interregnum e da
auctoritas patrum, bem como os associados as praticas religiosas, sugerem
que o patriciado era um grupo ja definido, detentor de privilégios, antes
da implantacio da Republica3l. Neste contexto, os elementos religiosos
sdo particularmente importantes, visto que estamos a tratar de uma socie-
dade em que o elemento religioso é fundamental para compreender o seu
funcionamento. Os Romanos consideravam que os auspicia (comando ou

autoridade sob o ponto de vista religioso ou divino que permitia entender

27 Cornell 1995 247.

28 Momigliano 1963 95-121; Richard 1978 233-235; Cornell 1995 247.

29 Cic. Rep. 2.23; cf. 2.50; ver Gaudemet 2002 142; Cornell 1995 249; Oliveira 2004 110-112.
30 Cornell 1995 252-254.

31 Recordamos que os patricios ocupavam os cargos de pontifice, dugures, duumuiri
sacris faciundis, feciais, salios, rex sacrorum e flamines de Jupiter, Marte e Quirino. Com
efeito, os principais sacerdocios romanos parecem ter estado reservados para os patricios.
A excecao parece ter sido a das Virgens Vestais, que incluiam elementos da plebe pelo
menos desde 483 a. C. Cf. Liv. 2.42.11; Cornell 1995 251-252, 447 n. 39. Sobre o carater
sacerdotal do patriciado, ver Mitchell 1992. Sobre as vestais, ver Wildfang 2006.
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os sinais divinos) pertenciam ao patriciado, que os outorgava aos reis
e que os recebia de novo quando os monarcas morriam. Alids, o patricia-
do parece ter sido de facto um grupo especialmente definido pelas suas
prerrogativas religiosas e a sua atribuicdo deverad recuar até ao periodo
da monarquia. Recorde-se que a tradi¢iao estabelece-os praticamente todos
nesse periodo32. Este fator vinculava o patriciado a uma relacio parti-
cularmente especial com os deuses, o que em termos de organizacio e
de psicologia social tinha um impacte significativo. Como veremos, sera
esse mesmo fator psicolégico-social préprio do comportamento religioso
a revelar-se determinante na criacao da figura do tribuno da plebe, ao
revesti-lo com o conceito de sacer.

Mais dificil de aceitar é a tese de A. Alfoldi, segundo a qual o patriciado
romano se tera formado aquando da queda dos Tarquinios. Segundo este
romanista, por essa ocasido, trezentos cavaleiros da guarda real teriam
reclamado para si o governo de Roma e desse modo teriam ganhado o
privilégio sacro-juridico de outorgar e investir o direito de imperium, i. e., o
direito exclusivo de consultar os deuses e de dar posse legal aos magistra-
dos33. O processo de formacio ter-se-4 iniciado antes e continuado depois.

Na verdade, ao mesmo tempo que os patres se definiam e consolida-

vam como grupo, Roma assistia a definicdo da sua outra parte: os plebei.

2. A plebs

A propésito da emergéncia da plebe, escreve Cornell: <The plebeian
movement was a remakable phenomenon, as far as we know, without
parallel in the history of the ancient city-state»>4. Com efeito, a formacio
do patriciado nao tera sido um processo coincidente com a emergéncia
da plebe. Se tivermos em conta que a plebe se define grosso modo como

o conjunto de todos os cidadios romanos nao-patricios, esta afirmacao

32 Cornell 1995 252.
33 Cic. Leg. 3.9; Alfoldy 1989; cf. a critica de Cornell 1995 251.
34 Cornell 1995 265.

78



revela-se paradoxal. Como nota Cornell, todavia, a davida esta em aceitar
uma definicio de plebe como a que enuncidmos3>.

Efetivamente, ha duvidas quanto a possibilidade de aqueles que
estavam fora do grupo do patriciado terem constituido, entre os sé-
culos VIIT e V a.C., um corpo definido, com uma identidade proépria,
a que possamos chamar «plebe». As fontes apontam para que apenas
durante a Republica esse processo se tenha encetado. E a investiga-
cao contemporanea sugere mesmo que ele se tenha desenvolvido nio
em consequéncia ou reaciao ao patriciado como grupo, mas de forma
auténoma, com uma identidade positiva e especifica e uma «agenda
propria», cujo objetivo teria sido o de individualizar o grupo do resto
da populacio3®. Por conseguinte, no inicio, plebs nio corresponderia a
uma ideia necessariamente negativa ou pejorativa.

O ja citado historiador britanico considera mesmo que €é muito impro-
vavel que o objetivo original dos plebeus tivesse sido apenas o de desafiar
a posicao dos patricios enquanto tais e nao lutar pelos seus préprios
interesses, que naturalmente teriam3’. Considerar essa possibilidade é
uma vez mais partir para uma perspetiva dualista da Historia em que
o processo de vivéncia da sociedade romana estaria ao servico de um
mecanismo de tipo hegeliano pré-concebido no qual uma forca se define
por oposi¢ciao a outra. A realidade é que o processo nio se desenvolveu
necessariamente dessa forma. Na verdade, o mais provavel é que o obje-
tivo primordial da plebe tenha sido o de se afirmar como mais uma forca
a levar em conta no processo social, a0 mesmo tempo que se protegia
e defendia38. Esta é uma conclusio que poderd nio anular totalmente a

perspetiva anterior, mas que ganha peso por si mesma.

35 Cornell 1995 256.

36 Cornell 1995 256.

37 Cornell 1995 256.

38 Raaflaub — Cornell 1986 243. Seja como for, é pertinente referir que algumas correntes
historiograficas tém valorizado o facto de a sociedade romana parecer ser essencialmente
constituida por forcas bindrias que atuam em articulacao de opostos: patronos e clientes,
patres et conscripti, classis et infra classem, equites et pedites, seniores et iuniores, adsidui
et proletarii; como nota Cornell 1995 258, porém, esta dialética nem sempre coincide e
representa contrastes entre grupos e circunstancias distintos.
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O termo latino plebs significa «<massas» ou «multidio» e, como assina-
lamos, nao € liquido que originalmente tivesse um sentido negativo ou
pejorativo, como acabou por vir a ter3?. Gaudemet sugere que a plebe nio
seria constituida por «pobres invejosos da fortuna dos patricios», mas sim
um grupo socialmente heterogéneo, no seio do qual se encontrariam arte-
sdos, comerciantes, clientes afastados dos seus patrocinadores e escravos
libertos atraidos pela vida urbana (sobretudo a chamada plebs urbana,
portanto)40. E possivel. Ainda assim, as fontes sugerem que aqueles que
levaram a cabo a secessio de 494 a. C. teriam sido individuos socialmente
desfavorecidos, pelo que, como nota Cornell, é bem provavel que tenha
sido o movimento plebeu a criar a plebs como grupo e nio o inversol,

A plebe parece ter sido um grupo formado em tempos de crise.
A tradicao romana localiza o processo no tempo (494 a. C.) e no espaco
(Aventino). Aquela que ficou conhecida como a Secessio Montis Sacri,
porém, quando lida nos nossos dias, mais parece uma narrativa utépica,
pouco verosimil e com fraca correspondéncia na realidade. Mas sera
mesmo assim? O grau de dificuldade em confirma-lo ou em contradizé-lo
é exatamente 0 mesmo%2,

O evento é contado por Tito Livio®3. Segundo a narrativa do historia-
dor, o povo de Roma, sufocado por uma situacio social que o conduzira
a pesados endividamentos e a relacdes sociopoliticas pouco benéficas
para si, teria abandonado a cidade em massa e ocupado aquele que era
conhecido como Monte Sagrado (que Cicero e Livio identificam com a
colina do Aventino). Uma vez instalados no Monte, os Romanos em fuga
ter-se-iam organizado, criando uma espécie de estado dentro do Estado,
com instituicoes e leis proprias. Os partidarios da secessao teriam criado

o concilium plebis, uma assembleia da plebe, e feito a eleicio dos seus

39 Cornell 1995 257. Como nota Oliveira 2004 118-119, e.g., para Cicero, no De re
publica, apenas o texto registado em 5.2 sugere um sentido negativo para o termo plebs.

40 Gaudemet 2002 141. Porém, talvez seja uma perce¢io demasiado simplista a ideia de
Gaudemet 2002 151, segundo a qual, a plebe seria uma «massa desorganizada, sem assento
territorial fixo, composta sobretudo de uma populacao urbana».

41 Cornell 1995 257.
42 Cornell 1995 258.
43 Liv. 2.32.3.
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proprios magistrados, doravante conhecidos como tribuni plebis. A julgar
por Cicero, os tribunos da plebe comecaram por ser uma forca contra o
poder consular, e por isso igualmente binaria (2/2), o que esta de acordo
com a forma como todo este processo parece ter decorrido?4. Mas nio
¢ de desprezar a hipotese de os tribunos da plebe terem surgido como
formula meramente alternativa aos consules. Além disso, tal como o po-
der tribunicio bicéfalo teria surgido como réplica de um poder consular
dual, também a fundacido da triade Aventina, com expressio nos cultos de
Ceres, Libera e Libero (deuses sintomaticamente associados a manifestacoes
teluricas e agrarias do culto), tera sido réplica da triade Capitolina, cujo
epicentro religioso se definia pelo culto a Japiter, Juno e Minerva (deuses
essencialmente uranianos, o que facilitou as leituras dualistas que apos-
taram na dialética entre populacdes autdctones e populacdes imigradas,
para explicar a génese da relacio entre a plebe e o patriciado)?5.
Segundo a tradicao, a criacdo e eleicao dos tribunos da plebe teriam
sido acompanhadas de uma autoridade a que os Romanos chamavam
lex sacrata. Significa isto que os tribunos da plebe passavam a estar
protegidos por uma resolucio coletiva consolidada por um juramento de
grupo, segundo o qual os plebeus juravam obedecer, defender e proteger
os seus tribunos até as ultimas consequéncias. Em contrapartida, quem
fosse contra eles tornava-se sacer ou sagrado, termo que no ambito
da semantica de «consagrado» significava também «maldito» e que era
aplicado a todos os que atentassem contra os deuses. Nestas circuns-
tincias, o transgressor era pronunciado sagrado ou votado a Japiter e
os seus bens tornavam-se propriedade de CeresC. Significa, portanto,
que também aqui parece estarmos perante uma réplica da organizacio

sociopolitica: se os patricios detinham poder religioso pelos auspicios,

44 Cic., Rep. 2.58.
45 Liv. 2.31-33; DH 6.17.2-4; 89-90; 94.3; ver Spaeth 1996 90-93.

46 Cornell 1995 263. Sobre a relacio de Ceres com esta problematica, apesar da tra-
dicional e imediata associacao agricultura/plebe, ha que recordar que esta deusa €, na
cultura romana, também associada a lei, sendo mesmo chamada por Vergilio de legifera
Ceres, traducao latina do epiteto grego thesmophoros («portadora» ou «criadora» de leis); cf.

Verg. Aen. 4.58; Aristoph. Thesm., passim.
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os plebeus passavam a té-lo pelo estatuto de «sacralidade» daqueles que
atentassem contra os seus magistrados. Em ultima analise, a lex sacrata
outorgava aos tribunos da plebe um estatuto de pratica inviolabilidade e
imunidade que funcionava no quadro psicossocial da civilizacao romana.

Por outro lado, era precisamente gracas a «sacrossantidade» que os tribu-
nos da plebe tinham a capacidade de proteger os plebeus, garantindo-lhes
assisténcia social e juridica (auxilium). Como nota Cornell, o direito de
auxilio acabou por ser uma «orma organizada de autoajuda da plebe,
disfarcada de justica divina»47.

Uma vez definida a forma de organizacao da plebe, impunha-se a sua
aceita¢do por parte dos parceiros sociais. Esse nao foi um processo linear
e implicou formas de negociacio no quadro dos varios agentes envol-
vidos, quer patricios quer plebeus. O mais provavel é que s6 apos esse
reconhecimento social, politico e juridico, os tribunos da plebe tenham
ganhado o direito de intercessio nas varias formas de estruturacio do
Estado romano*8. Seja como for, esta tera sido, eventualmente, a arma mais
poderosa que a plebe ganhou no processo da sua afirmaciao sociopolitica.

Uma das func¢oes mais importantes dos tribunos da plebe era a de or-
ganizar as assembleias da plebe, o concilium plebis. E provavel que esta
instituicao tenha sido modelada a partir do que entao se conhecia da rea-
lidade politica das cidades gregas. A partir de 471 a. C., o concilium plebis
passou a organizar-se com base na antiga divisao administrativa tribal de
Roma, sendo o voto estabelecido pelo sistema de grupo®?. As resolucoes
feitas pela plebe passaram entio a ser reconhecidas como plebiscita. Mas
é provavel que os plebiscitos levados a cabo no inicio do século V a. C.
nio tenham passado de meras resolucdes unilaterais, reconhecidas ape-
nas pelos plebeus. Ha um relato de Tito Livio que fortalece esta hipotese.

Trata-se do passo em que o historiador refere que a plebe teria exigido

47 Cornell 1995 260.

48 A intercessio era o veto que um magistrado podia opor a uma mocao apresentada por
outro magistrado de estatuto igual ou inferior ao seu. Apenas o dictator estava isento das
consequéncias da intercessio. Os tribunos da plebe podiam vetar os atos oficiais de todos
os restantes tribunos. Ver Gaudemet 2002 151-152; Lintott 1999 32-33.

49 Sobre as assembleias romanas, ver Lintott 1999 49-64.
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o reconhecimento das leges sacratae como contrapartida para a aceitacio
do primeiro decenvirato?.

Segundo as fontes, a criaciao da edilidade remonta igualmente a secessio
do Monte Sagrado. Tratar-se-ia de uma magistratura anual, que acabou
por se instituir com fun¢des de manutenc¢io dos espacos publicos — ruas
e edificios — e da ordem publica, supervisio dos mercados, organizacao
de jogos e gestio do aprovisionamento de comida na cidade®l. Mas o que
interessa relevar aqui é que esta tera sido uma magistratura originalmen-
te associada a plebe. E alids provivel que, no inicio, os edis estivessem
ligados ao templo de Ceres, Libera e Libero no Aventino, sendo a sua
funcio zelar pela manutencio do mesmo>2.

No decurso da afirmacido da plebe, ha que referir que se tratou de um
processo de certo modo inovador, na medida em que, numa sociedade
em que os fenémenos de associacao eram controlados e entendidos como
potencialmente perigosos, a uniao deste grupo viria inevitavelmente a
enfrentar a oposi¢ao do Estado. A evidéncia de que o processo passou
por essas idiossincrasias esta na propria lex sacrata, que de certo modo
funcionou como escudo da plebe e seus «magistrados». Ao mesmo tempo,
ha que recuperar a reflexdo feita ja por Mommsen, para quem O movi-
mento plebeu se definiu sobretudo como a construcio de «um estado
dentro do Estado», apesar de em todo o processo terem faltado elementos
essenciais a definicao de «estado», como um conselho propriamente dito
ou a organizacio de um exército®3.

Mas o facto é que o movimento nio foi sem consequéncias. Antes
pelo contrario. A sua importancia certifica-se pelo facto de, em meados
do século IV a. C., as instituicdes plebeias terem sido ou integradas na
constituicio romana ou entao imitadas pelo chamado «Estado patricio».
Cornell sugere mesmo que a elei¢io dos questores em 447 a. C., com o

objetivo de assessorar os cdnsules, podera radicar no modelo dos dois

50 Liv. 3.32-35.

51 Sobre os edis, ver Gaudemet 2002 150, 172, 176, 238, 296; Lintott 1999 129-133, 228-229.
52 Ver D.H. 6.17.2-4; Liv. 3.55.13; Cornell 1995 263-264.

53 Cornell 1995 265.
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magistrados eleitos pela plebe>4. E as inovacdes promovidas pelo movi-
mento plebeu nio se terdo ficado por ai’>.

E ainda de referir que o processo de formacio da plebe deveri ter
acontecido sobre um cenario de recessio economica, cujas principais ma-
nifestacoes terdo sido a (desequilibrada) distribuicao agraria e as dividas
que pesavam sobre os cidadios®®. A conjuntura histérica dos séculos V e
IV a. C. comprova-o e Cicero da conta do facto no tratado da Repuiblica:
«E que, encontrando-se a cidade agitada pela questio das dividas, a plebe
ocupou primeiramente o Monte Sagrado, depois o Aventino.»>7 Mas, como
tem sido salientado, o facto impressionante é que a plebe parece ter-se
«rebelado» e revelado por causa das dividas e acabou nao por resolvé-las
mas por eleger tribunos, o que parece indicar que o principal problema de
entao nao seriam as dividas em si mesmas mas sim a articulacao definida
pelas relacdes sociais e institucionais, na qual se deveriam reconhecer
formas de deficit ao nivel da interacio entre os agentes envolvidos, das
formas de estes se organizarem e dos papéis por eles desempenhados

no quadro da sociedade romana®S.

3. O «confronto» e a convivéncia patricio-plebeia

Abordar o problema da convivéncia de patricios com plebeus no ambito
da Histéria de Roma podera facilmente resvalar para o risco da leitura
eventualmente demasiado simplista do conflito dialético. A realidade his-
torica, porém, revela-se bem mais complexa do que aquilo que o modelo
anuncia. Ainda assim, a friccao entre os dois grupos aconteceu e é nela
que radicam alguns dos acontecimentos que acabaram por marcar e definir

a Republica Romana.

54 Cornell 1995 265; Lintott 1999 133.

55 Cornell 1995 265.

56 Cornell 1995 225-226, 265, 268; Roldan 1981 84-88.
57 Cic. Rep. 2.58.

58 Cornell 1995 267.
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A secessio de 494 a. C. é, neste sentido, um momento decisivo e
marcante em todo este processo histérico. Mas aquele que é talvez
unanimemente reconhecido como um dos principais factos s6ciopolitico-
-institucionais de todo o percurso é a chamada «edacio da Lei das XII
Tibuas». Segundo a tradi¢ao romana, em 462 a. C., um dos tribunos da
plebe, G. Terentilio Harsa, encetou o processo de codifica¢io legislativa
em Roma, ao ser o primeiro a lancar a proposta de nomeaciao de uma
comissdo com o objetivo de redigir um cédigo de leis, que deveria ser
reconhecido quer por patricios quer por plebeus®®. O objetivo seria tam-
bém proporcionar a todos os cidadios romanos o acesso a leis escritas,
que deixariam assim de estar reservadas a apenas uma elite social ou
politica — designadamente os pontifices — que, ao dominar o direito,
monopolizaria o controlo social. Mas o processo nido teve entao o apoio
necessario e soO tera tido inicio de facto em 455 a. C., quando o senado
ordenou que uma comissiao de trés cidadios se deslocasse a Grécia com
vista a recolher modelos legislativos a partir das leis solonianas®0. Quatro
anos mais tarde, em 451 a. C., teria sido eleito um colégio de dez patricios,
os decemuiri legibus scribundis que substituiram momentaneamente 0s
consules, e cuja principal funcio teria sido a de redigir um coédigo legis-
lativo para Roma. Este colégio teria apresentado aos comitia centuriata
(nome que as assembleias tomaram apds a secessio do Monte Sagrado)
um conjunto de leis inscrito em dez tdbuas e que ali foram votadas.
No ano seguinte, um segundo colégio de decénviros, agora constituido por
patricios e plebeus e no Ambito do qual Apio Cliudio, um dos membros que
transitou da comissao anterior, desempenhou um papel relevante, redigiu
duas tibuas de leis complementares®!. Foi este conjunto de XII tibuas,
em bronze, que foi entido afixado no foro, onde se mantiveram até 390 a.
C., ano em que foram destruidas pelos Gauleses, durante o célebre saque

de Roma, e que passaram a conter o essencial da constituicio romana.

59 Liv. 3.9-10.

60 Liv. 3.31-32; alguns autores consideram esta referéncia uma alusao lendaria, constru-
ida posteriormente, visto que nem Cic. Leg. 2.59-64, a refere, e.g. Bauman 1996 40. Sobre
esta problematica, ver ainda Segurado e Campos 2004 297-350.

61 Liv. 3.33-35.

85



O que sobra da Lei das XII Tabuas é fragmentario e sobretudo citado
por fontes terceiras. Mas é o suficiente para percebermos que, durante
o século V a. C., Roma teve leis de direito privado, publico, criminal
e sagrado, que radicaram, por certo, num direito anteriormente con-
suetudinrio®2. Pelo que conhecemos, é evidente a presenca ainda de
elementos arcaicos e de concecoes juridicas e morais tidas por alguns
como primitivas, associadas ao direito gentilicio, de que sio exemplos a
manutenciao da vinganca privada, o carater patriarcal e o largo espectro
de direitos do paterfamilias®3. Mas ainda assim, como afirma Tito Livio
e, em sequéncia dele, praticamente todos os autores que escreveram So-
bre este assunto, as XII Tabuas foram a fonte de todo o direito publico
e privado de Roma: fons omnis publici privatique iuris®4,

Por outro lado, este codigo legislativo esteve longe de resolver os
conflitos sociais e politicos entre o patriciado e a plebe. Antes deu res-
posta a problemas especificos do quotidiano de todos os Romanos. Nao
obstante, rasgou caminhos no longo percurso do reconhecimento de uma
«dgualdade social», ou pelo menos igualdade perante a lei, e representou
um primeiro passo na clarificacio dos papéis sociais desempenhados por
cada um destes protagonistas. Com efeito, como nota Roldan, «o auténtico
motor da legislacio € constituido pela aspiracdo plebeia, seguramente
animada por uma facao patricia, de por um freio legal ao quase ilimitado
poder executivo do Estado patricio»%5. Assim se deve compreender, alids,
que o projeto previamente apresentado por G. Terentilio Harsa tenha sido
rejeitado, bem como o facto de o modelo governativo de Roma ter sido
momentaneamente suspenso e substituido por um colégio decenviral
para levar a cabo a tarefa®0,

Apesar de importante e determinante em todo este processo, porém,

a redacdo da Lei das XII Tabuas nao encerrou em definitivo a questao

62 Roldan 1981 80.

63 Roldan 1981 81.

64 Liv. 3.34.

65 Roldan 1981 79.

66 Roldan 1981 79-80.
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patricio-plebeia. E verdade que os plebeus lograram impor limites as pre-
tensoes do patriciado em interpretar o direito e assim monopolizar a justica
em Roma. Mas equidade sociopolitica entre os dois grupos estava ainda
longe de ser alcancada. A tradi¢io em torno de Canuleio, tal como Tito
Livio a relata, mostra que as exigéncias da plebe eram ainda muitas as-
sim como os obstaculos a ultrapassar. Segundo o historiador augustano,
em 445 a. C., o tribuno da plebe Gaio Canuleio reivindicou a abrogacao
da proibicao do conubium entre patricios e plebeus, ao mesmo tempo
que exigiu que um dos consules fosse de origem plebeia®’. Os patricios
acabaram por ceder no primeiro ponto, mas mostraram-se reticentes em
relacdo ao segundo. Para conseguirem manter o consulado em maos pa-
tricias, os patres transferiram o poder consular para os tribunos militares,
solucio que esteve em vigor até 367 a. C., ano das leis Licinio-Séxtias.

Ha ainda que referir que, em 443 a. C., o patriciado instituiu a cen-
sura, qual forma de aquele grupo controlar outra funcao essencial do
Estado e que antes estava nas maos dos pretores, i.e., a de registar todos
os cidadaos e suas propriedades e por conseguinte adjudicar cada um
deles as tribos e centirias correspondentes®. Os censores passavam
assim a deter o poder de controlar os recursos humanos e materiais
do Estado, acabando por se transformar em auténticos administradores
da propriedade estatal.

Ao mesmo tempo, outra forma que o patriciado encontrou para tentar
neutralizar a importancia crescente da plebe nesta «nova ordem social»
romana foi a de se aproximar desse outro grupo social. Ou pelo menos
de parte dele, da facio mais influente. E hoje indiscutivel que uma parte
significativa das familias plebeias havia enriquecido e ganhado influéncia
social através da riqueza. Este é um facto que, alias, contradiz a ideia
simplista de que do lado dos patricios estavam os endinheirados e do
dos plebeus os depauperados. Esta € hoje uma ideia totalmente rejeitada
pelos historiadores e que coloca sérios entraves a identificacao basica,

ideolégica e eventualmente anacrénica de patricios e plebeus como meras

67 Liv. 4.1-6; Cic. Rep. 2.63.
68 Roldan 1981 82.
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«classes sociais», baseadas na ideia da oposicio entre «ricos e pobres».
Note-se, alids, que as exigéncias da lex Canuleia em 445 a. C., muito
certamente, apenas pretendiam regulamentar ou sancionar uma situacio
que ja se verificaria de facto e nio implementar uma «novidade» social de
casamentos mistos entre patricios e plebeus. Por outro lado, os plebeus
mais abastados valem-se do chamado «censo timocratico» que determina
os lugares no exército. Sabemos que a primeira das classes censitarias de
Roma incluia plebeus que, em proporcao dos seus recursos, contribuia
para a milicia, dando assim forca as suas aspiracdes sociopoliticas’?. Como
afirma J. M. Roldan, a histéria liviana do eques plebeu, mas endinheirado,
Esptrio Mélio traduz precisamente esta realidade’!.

Durante este periodo, o tribunato da plebe consolidou-se. Mas ja no
século IV a. C., e na sequéncia das invasdes gaulesas, a crise econémi-
ca voltou a tomar conta da sociedade romana. As reivindicacdes feitas
pelos tribunos sdo as recorrentes e derivam do endividamento popular,
da fome, da carestia alimentar. E sobre estes problemas que caem as
exigéncias politicas dos dois tribunos da plebe G. Licinio Estolao e L.
Séxtio, nos anos setenta do século IV. Ha que referir que os dois tribunos
aproveitam as dissensdes que entiao se verificam no seio do patriciado
e que o colocam numa posicio de vulnerabilidade perante a plebe.
Aparentemente, a narrativa que, uma vez mais, Livio conta acerca de
M. Firio Camilo e de Manlio Capitolino refere-se a esta problematica’2.

Licinio Estolao e Séxtio apresentaram aos Romanos uma proposta tri-
partida que pretendia solucionar aqueles que se considerava serem entao
os trés principais problemas da sociedade romana: 1° o endividamento; 2°

o problema agririo; 3° o acesso ao consulado’3. As leges Liciniae-Sextiae

69 Roldan 1981 82; ver e.g. Homo 1974 e o interessantissimo artigo-debate de Miller
— Platter — Rose 2005.

70 Rold4n 1981 82.
71 Liv. 4.13-14.
72 Liv. 5.15-55; 6.38; 7.1; Roldin 1981 84; Rodrigues 2005a 211-217.

73 Liv. 6.35-36, 42; Col. 1.3.9; sobre a questio do endividamento e sobre o problema
agrario, com os quais as leis Licinio-Séxtias também lidam, ver Roldan 1981 86-88. Em sintese,
podemos referir que este pacote legislativo tentou resolver o problema do sobreendivida-
mento, ordenando que se subtraisse as quantias em divida os montantes ja pagos em juros,
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foram aprovadas em 367 a. C. e sintomaticamente sancionadas com a de-
dicacio de um templo a deusa Concérdia’4. A primeira dessas leis dizia
respeito ao terceiro problema e propunha precisamente que o consulado
bicéfalo, ou «colégio consular binario» como lhe chama Roldan, se afir-
masse como a mais alta magistratura do Estado romano e que um dos
lugares fosse sempre reservado a um plebeu’>. O ano de 367 a. C. marca
assim um ponto de chegada de um longo processo que se tera iniciado
com a queda da Monarquia (em 509 a. C., segundo a tradicao romana)
e que desemboca nesta proposta de chefia partilhada pelos dois grupos
mais importantes da sociedade romana e que constitui um collegium
de dois membros investidos de imperium, i.e., um grupo de magistrados
detentores de poder de comandar a guerra e de interpretar e executar
a lei, uma autoridade administrativa suprema em que cada um dos seus
membros podia agir individualmente, mas que estava sujeito ao veto do
seu colega’®. O cariter dual desta magistratura acaba assim por se perce-
ber melhor a luz deste processo de defini¢ao social, o que leva Cornell a
afirmar que a divisao da sociedade romana em patricios e plebeus acaba
por ser mais o resultado do que a causa das leis Licinio-Séxtias’’.
Apesar desta «edefinicao» de tarefas e de competéncias, digamos assim,
o patriciado conseguiu reter para si, como antes fizera com a censura,
a administracdo da justica, encarregando da mesma o praetor urbanus,
magistrado igualmente detentor de imperium. Mas em 337 a. C., foi tam-

bém empossado o primeiro plebeu com esta alta magistratura romana’8,

a0 mesmo tempo que previa que o restante fosse pago num prazo alargado; relativamente
ao ager publicus, as leis impediam a acumulacdo ou ocupac¢io de mais de 500 jeiras (c. 125
ha) de terra publica nas maos de um unico individuo, tentando evitar assim a criacao de
latifundia e permitir a ocupacao do ager publicus por parte dos plebeus, procurando uma
maior equidade na distribuicao de terra. Estes problemas tornaram-se recorrentes na sociedade
romana, como sabemos, mas estas leis foram uma tentativa de soluciona-los.

74 Dedicacio que, segundo Plu. Cam. 42, teria sido feita por Camilo; cf. Ov. Fast. 1.637.

75 Liv. 6.37-39; Roldan 1981 84.

76 Sobre esta questdo, ver Roldian 1981 84; Lintott 1999 92-107, 192-194, 226-228; Gau-
demet 2002 192-199; 265-284; Cornell 1995 226-232. No processo de consolidacio desta
instituicao, emergiram/revelaram-se outras, como as do magister populi, dos praetores e
dos tribuni militares.

77 Cornell 1995 244.

78 Rold4an 1981 85.
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De igual modo, aos dois edis originalmente plebeus e encarregados de
vigiar o templo do Aventino associaram-se dois curules de origem patricia,
que a partir de 336 a. C. tiveram a seu cargo a tarefa de vigiar, limpar
e manter a ordem na cidade de Roma, bem como a de organizar os jogos
publicos’®. O Estado romano caminhava assim para o equilibrio de forcas
e para a paridade politica, nao obstante o facto de também os cargos dos
aediles curules virem a ser desempenhados por plebeus80,

Esta abertura das instituicdes e das magistraturas a plebe acabou por
se generalizar em Roma. Paulatinamente, todas elas acabaram por vir a ser
ocupadas por plebeus. O mesmo aconteceu com os sacerdécios, mantendo-se
como excec¢des apenas os cargos de rex sacrorum, interrex e flamen. Mas
ha também que referir que, apesar dessa abertura a plebe, as magistratu-
ras romanas nio passaram a ser ocupadas ao acaso. Na verdade, apesar
da afirmacdo da plebe como grupo, o facto € que também no seu seio se
revelou uma elite familiar ou nimero restrito de familias que, aliado a

determinadas facoes do patriciado, passaram a controlar as magistraturas.

4. O Estado Patricio-Plebeu

Como regista Roldan, entre os séculos V e IV a. C. ocorreu, na sociedade
romana, uma transformacido assinalavel: de um sistema em que a impor-
tancia socio-politica se definia pelo nascimento, vinculando-se a um grupo
predefinido, passou-se a um regime bem mais complexo e heterogéneo
em que passou a dominar uma «oligarquia plutocratica patricio-plebeia»8!.
Por outro lado, e como continua a frisar o mesmo historiador, o acesso
da plebe ao consulado traduz igualmente uma inovacao assinalavel, que
traduz uma nova ideia de cidade e de sociedade, nas quais os direitos

politicos comecam a ser progressivamente reconhecidos. Esta reordena-

79 Os magistrados curules tinham o privilégio de se sentar numa sella curulis ou cadeira
curul, incrustada a marfim, qual representaciao da superioridade.

80 Ver Rolddn 1981 85; Lintott 1999 129-133.
81 Ver Roldan 1981 85.
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cao social é também visivel no facto de patricios e plebeus passarem a
integrar as mesmas assembleias, que, como assinalamos, deixam de se
chamar concilia para passarem a ser comitia, assembleias gerais dos ci-
dadaos romanos ordenados segundo as tribos a que pertenciam, e que se
especificaram nos comitia curiata e nos comitia centuriata®?. Enquanto
estes se fundavam nas centdrias legionarias e elegiam os principais ma-
gistrados, tinham o direito de declarar guerra e podiam legislar de acordo
com as propostas feitas pelos coénsules ou outros magistrados detentores
de imperium, aqueles nao tinham poder legislativo, reunindo-se apenas
para sancionar formalmente todas as decisoes do Estado, como e.g. uma
declaracio de guerra, a atribuicdo de poderes aos magistrados superiores,
a eleicao de alguns sacerdotes ou a transferéncia de uma familia patricia
para a plebe. Assim se constituiram os 6rgios de expressio popular na
cidade de Roma, num processo que rejeitou a eliminacdo das instituicoes
preexistentes, preferindo em contrapartida adapta-las, alarga-las e renova-
-las. Alias, o mesmo aconteceu com o tribunato da plebe, que acabou por
se transformar numa instituicio ordinaria.

A legitimidade das assembleias da plebe devera ter passado pelo re-
conhecimento paulatino das decisdes tomadas nas mesmas, conhecidas
como plebiscitos, que assim se tornavam vinculativas para todo o Estado83.
Os historiadores tém salientado trés momentos como essenciais neste
processo de reconhecimento das decisoes das assembleias plebeias. Sdao
eles o da promulgacao das leges Valeriae-Horatiae (449 a. C.), Publiliae
(339 a. C.) e Hortensia (287 a. C.). Com estas leis, os plebiscita tornaram-se
equivalentes a leges e as decisdes tomadas nos comitia passaram a ser
vilidas para todo o populus romanusst.

Esta «<nova ordem social> é marcada pela emergéncia da chamada

nobilitas, a nova aristocracia patricio-plebeia, que enceta o processo de

82 Sobre os comicios, ver Lintott 1999 42-64.
83 Roldian 1981 86.

84 Lintott 1999 122; Cornell 1995 260. Enquanto a lex Publilia exigia que um dos
censores fosse plebeu e abrangia todos os quirites, a lex Hortensia determinava que os
plebiscitos do concilium plebis fossem vilidos como leis para o populus e, por conseguinte,
para todo o Estado romano.

91



ocupaciao dos lugares dirigentes do Estado romano. Com efeito, o mero
facto de se desempenhar cargos como os de cdnsul, pretor ou censor
passa doravante a garantir o acesso a essa aristocracia. Além disso, ha
também os designados homines noui, ou homens novos, individuos
que, embora nao pertencam a nenhuma das familias ja «marcadas» pelo
exercicio dessas magistraturas superiores, exercem eles mesmos um des-
ses cargos®>. Ao exercerem essa funcio, os homines noui acabam por
enobrecer as suas proprias familias. Na verdade, estamos num processo
de transicido de uma antiga oligarquia para uma nova oligarquia. Mas
sera esta a nova realidade politica de Roma, bem mais complexa do que
a anterior, é certo, em que ja ndo estio em causa apenas dois grandes
blocos sociais, porém varios fatores (e.g. condi¢ao sécio e politico-juridica,
nivel econémico, nascimento, redes familiares e clientelares), mas na qual
acabara por germinar o Principado.

Roma tem agora um Estado que se define por uma mnobilitas patri-
cio-plebeia8®. E este grupo que, a partir do século III a. C., controla a
ordem social romana, impondo costumes e praticas sociais de acordo com
os seus valores e interesses, reclamando para si a formula¢io de modelos
de comportamento e de sociabilidade. Para isso, ¢ agora esta elite que
monopoliza os sacerddcios, através dos quais pretende estabelecer uma
relacdo singular com a divindade, uma vez que se assume como interme-
diaria privilegiada da mesma. Como nota J. M. Roldan, «a categoria ética
que aglutinava esta consciéncia era o mos maiorum, o respeito pelos
antepassados, i.e., da nobilitas, que com as suas acdes heroicas haviam
tornado possivel a grandeza e a prosperidade de Roma e que o exemplo
dos seus descendentes contribuia para manter»87.

Ao lado do prestigio social esta naturalmente o poder econémico (prin-
cipalmente agrario, como denunciam as continuas leis agrarias, mas nao
em exclusivo, como mostra o progressivo aumento da importancia de ou-

tros grupos, de que sio exemplo aqueles que, a partir do século IV a. C.,

85 Roldan 1981 122.
86 Roldan 1981 129; Gaudemet 2002 154-155, 170, 316-317.
87 Roldan 1981 129.
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virdo a designar-se como equites ou cavaleiros®8 e que, a partir do século
IT a. C., (se associardo aos publicani), que assegura também o dominio
politico deste grupo. E entre os membros deste grupo que se recrutam
aqueles que exercem as magistraturas e os principais cargos deste novo
Estado, ou populus romanus, patricio-plebeu, e nem o senado, a mais alta

das instituicdes, nem os comicios escapariao a essa hegemonia.

5. As magistraturas

Em relaciao as magistraturas republicanas de Roma, retomamos agora
algumas das questdes abordadas, propondo uma sintese das ideias mais
significativas, recorrendo para isso a bibliografia disponivel mas também
ao De legibus de Cicero, texto em que encontramos algumas das melhores
definicdes dos oficios estatais8?.

O termo «magistratura» deriva do advérbio magis, que significa «mais»
e que por conseguinte outorga ao conceito a noc¢io de superioridade
de «aquele que pode mais». Assim, o magister/magistrado é mais um
«portador e expoente do poder estatal> do que um servidor do mesmo?9.
Neste sentido, revela-se em oposicio ao minister/ministro (do advérbio
minus, «menos», ¢ de onde «o que pode menos»)?1. Diz Cicero que «o
poder de um magistrado esta em presidir e ordenar o que € justo e util,
conforme as leis. Tal como as leis se sobrepdem aos magistrados, estes
sobrepdoem-se ao povo; na verdade, o magistrado € a lei falante e a lei é

o magistrado mudo.»*2 Mais refere ainda o autor do De legibus: «assim,

88 A ordem equestre era constituida sobretudo por principios plutocriticos. Sobre os
cavaleiros, ver Nicolet 1966; Gaudemet 2002 154-155, 317-318.

89 Nesta sintese, seguimos fundamentalmente os estudos de Roldan 1981 131-146;
Gaudemet 2002 139-222; Lintott 1999 passim; e, claro, Cic. Leg. 3, levando em conta que se
trata de um texto escrito em meados do século I a. C. e, por conseguinte, com as variacoes
e leituras proprias dessa circunstancia. Ainda assim, na sua esséncia, trata-se de um texto
naturalmente valido para a nossa sintese.

90 Rolddn 1981 132.

91 Sobre esta questio ver também Gaudemet 2002 142-143, 166-177; Cornell 1995 226-230.

92 Cic. Leg. 3.2.
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os magistrados sao necessarios e sem a prudéncia e a diligéncia que
lhes € propria nao ha cidade e na atribuicdo dos seus poderes assenta
a organizacao de toda a republica... como diz o nosso Platio, os que se
opdem aos magistrados sao como os Titas que se opdem aos proprios
céus... Deves saber que a republica assenta nas magistraturas e que pela
sua organizacio se conhece o género dessa republica.»?3

Como nota Roldan, as magistraturas romanas nasceram da necessidade
de encontrar uma substituicio do poder real, desenvolvendo-se ao longo
de varios séculos, mas definindo-se essencialmente entre os séculos V
e III a. C. E com o sentido nesse processo evolutivo que varios autores
as agrupam em «magistraturas patricias» e em «magistraturas plebeias»
(de acordo com a sua origem), ainda que, como vimos, esta acabe por
ser uma sistematizacao falaciosa, visto que quer umas quer outras vieram
a ser ocupadas tanto por patricios como por plebeus?4.

E o Estado que outorga ao magistrado um poder, uma competéncia ou
uma funcao. Essa autoridade abstrata leva o nome de potestas e constitui
para muitos <o mecanismo fundamental de funcionamento do Estado»95.
Ja a autoridade concreta, «os direitos e prerrogativas que correspondem
ao magistrado que o possui» é designado por imperium®®. No entanto,
esta prerrogativa esta limitada as magistraturas superiores: o consulado
e a pretura. Trata-se de um poder simultaneamente civil e militar, que
se exerce de acordo com o espaco em que é exercido (ambito civil ou
ambito militar). O poder de imperium emana sobretudo do dominio reli-
gioso, considerando-se que é o direito de receber e interpretar os auspicia
ou a autoridade emanada pelos deuses. Assim, o possuidor de imperium
converte-se num intérprete legitimo das vontades divinas, o que é um poder
assinalavel numa sociedade como a romana. De igual modo, s6 o detentor
de imperium pode exercer determinados comandos na esfera militar (e.g.

dirigir o exército em campanha, recrutar tropas, impor tributos) e so6 ele

93 Cic. Leg. 3.5, 12.
94 Roldan 1981 132.
95 Roldan 1981 134.
96 Roldan 1981 134.
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pode receber o triunfo (entrada em Roma sobre um carro de guerra com
os atributos de Jupiter Optimo Maximo) e assim ser aclamado imperator
pelas suas tropas?’.

Com as excecdes do interrex, do dictator e do magister equitum, as ma-
gistraturas sio eletivas. E o populus que elege os magistrados e ser eleito
para o exercicio de uma magistratura € considerado um honos: uma distin¢ao
ou uma honra. Por conseguinte, esse exercicio ¢ igualmente gratuito, o que
desde logo condiciona o seu exercicio, visto que é necessario possuir meios
proprios de subsisténcia para que seja possivel desempenhar estas funcoes.
A maioria das magistraturas é anual, constituindo excecdes os cargos de
dictator e de censor. As datas de eleicao e de inicio de func¢des, todavia,
variavam de magistratura para magistratura. A mais importante de todas
elas, por exemplo, entrava em funcdes nas calendas de marco, situacio
que se alterou em 153, ano em que os cOnsules passaram a iniciar o seu
cargo nas calendas de janeiro?®. As magistraturas eram também quase todas
colegiais, sendo uma vez mais excecao, e por definicio, o caso do dictator,
visto que a esséncia desta magistratura esta precisamente na concentra¢io
de poderes nas maos de um unico individuo. Desta carateristica decorria
que os magistrados romanos detinham o poder de intercessio ou veto, que
podiam aplicar aos seus colegas de oficio, prevendo-se mecanismos legais
que tinham como objetivo evitar a eventual paralisacio da vida publica
(e.g. a sortitio, a comparatio e a prouincia)?®.

O consulado (consulatus) era, naturalmente, a principal das magistra-
turas romanas. A sua instituicio assumiu uma forma definitiva em 367 a.
C., com as leis Licinio-Séxtias, que definiram o exercicio do mesmo por
um titular de origem patricia e outro de origem plebeia. Os dois consules
sao epoénimos (o ano leva o nome deles) e dirigem o Estado romano,

sendo inclusivamente os dois comandantes do exército, detentores da

97 Roldan 1981 134.

98 previa-se, porém, a prorrogatio da funcio para os magistrados que estivessem em
funcoes, por exemplo, fora de Roma ou em transito de alguma negociacdo. Ver Roldan

1981 133.

99 Sobre estas questdes, ver os estudos acima mencionados e em especial a sintese
apresentada por Roldan 1981 132-133.
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autoridade militar e judicial, possuindo imperium na plenitude. Os cOn-
sules eram eleitos nos comicios centuriatos. No caso de um consul se
revelar incapaz de exercer a funcao para que fora eleito (ou de falecer),
nomeava-se um consul suffectus ou substitutol100,

Em termos de hierarquia, a pretura (praetura) vinha logo a seguir
ao consulado. O ano de 367 a. C. marcou também esta magistratura, ao
definir o figurino que a mesma tera durante a maior parte da histéria ro-
mana. Como referimos, tal como os consules, os pretores eram detentores
de imperium (alids, comecaram por ser os magistrados que substituiram
o rei). Os pretores mantinham uma relacio préxima com os comandos
e os poderes militares, mas eram fundamentalmente os administradores da
justica. O exercicio da pretura dividiu-se, por isso, pelo praetor urbanus,
que tratava de administrar a justica entre os cidadios romanos, e pelo
praetor peregrinus, que estava encarregado de gerir as questoes legais que
eventualmente surgissem entre Romanos e estrangeiros (peregrini). Com
a expansdo de Roma, o colégio dos pretores foi-se alargando, outorgando
aos novos membros as questoes de justica relacionadas com os novos
territérios. No tempo de Sula, eram ji oitol01,

A edilidade (aedilitas) era a magistratura imediatamente inferior a
pretura. O colégio edil era constituido por quatro membros, sendo que
dois eram os edis patricios ou curules e os outros dois eram os edis ple-
beus. As suas funcoes passavam pela guarda dos templos e dos arquivos
plebeus (historicamente, essas func¢des terdo sido as que justificaram
a sua cria¢do), mas também pelo policiamento da cidade, controlo das
vias publicas, dos edificios e dos mercados, incluindo o abastecimento

dos mesmos. Mas uma das mais importantes tarefas de que estavam

100 Roldan 1981 137; Gaudemet 2002 152, 175, 192, 199, 218, 295; Lintott 1999 9-10,
17-18, 21, 43, 104-107, 192-194. Cic. Leg. 3.8: «Que haja dois magistrados com poder régio
(regium imperium) e que conforme presidam, julguem ou consultem, se chamem pretores,
juizes ou coOnsules. Que na guerra tenham a autoridade soberana e que nao obedecam a
ninguém. Que o bem-estar do povo seja para eles a lei suprema.»

101 Roldan 1981 137; Gaudemet 2002 152, 175-176, 238, 295, 476; Lintott 1999 11, 17-18,
36, 43, 56, 107-109, 147, 193-194, 200. Cic. Leg. 3.8: «Que o pretor seja o arbitro do direito
e julgue ou faca julgar os assuntos particulares. Que seja o guardiao do direito civil. Que
tenha tantos iguais em autoridade como o senado tenha decretado ou o povo ordenado».
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encarregados era por certo a de organizarem o0s jogos publicos estatais,
visto que essas eram ocasides particularmente importantes em termos
politicos (eram aproveitadas para acdes de campanha e propaganda
eleitoral). Também por isso, esta era uma das magistraturas com maior
potencialidade no dominio da angariacio dos apoios populares e, por
conseguinte, no acesso as magistraturas superiores!02,

Na base da carreira ou caminho das magistraturas estava a questura
(quaestura). Os questores eram essencialmente os gestores do tesouro
publico (aerarium), os guardides dos arquivos estatais que se conservavam
no templo de Saturno e os representantes dos consules na administracao
da justica criminal. Os questores comecaram por ser dois, mas tal como
aconteceu com outras magistraturas, o seu nimero aumentou ao longo
do tempo e ao sabor das necessidades politico-institucionais. No século
I a. C., Sula, por exemplo, aumentou o seu nimero para vintel03

Estas quatro magistraturas organizavam-se hierarquicamente. O processo
que os Romanos designavam por cursus honorum, que equivalia a car-
reira politica e a que todos os cidadaos almejavam, passava precisamente
pelo exercicio destes cargos, apos o servico militar, sendo que, todavia,
a edilidade era opcional (evidenciando talvez a sua origem plebeia) e a
carreira deveria terminar com a censura (censura). Com efeito, esta era
também uma magistratura superior, apesar de nao incluir o direito e o po-
der de imperium. A censura devera ter surgido em Roma no século V a.
C., mais concretamente em 443, e os seus titulares formavam um colégio
de dois membros eleitos de cinco em cinco anos. A sua principal funcao
era a de organizar o censo e elaborar as listas de cidadiaos, no Campo de
Marte, tendo em conta o recrutamento militar e o pagamento de impos-
tos (divisao em classes censitarias). Com a lex Ovinia (318 e 312 a. C.),
0s censores passaram a ter também a responsabilidade de elaborar as listas

de senadores (excluindo os excedentarios ou os nio dignos desse estatuto

102 Roldan 1981 138-139; Gaudemet 2002 150, 172, 176, 238, 296; Lintott 1999 15, 18,
34, 36, 43, 129-133, 228-229. Cic. Leg. 3.7: «Que haja edis para cuidarem da cidade, do
abastecimento de pao, dos jogos solenes. Que este seja o primeiro degrau para ascender
as honras mais elevadas.»

103 Roldan 1981 139; Gaudemet 2002 151, 172, 177, 199, 296, 304; Lintott 1999 35, 133-137.
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através da chamada nota censoria) e de cavaleiros (arrolando todos os que
de entre os nao-senadores possuissem mais de 400 000 sestércios), super-
visionar os costumes e a moral, bem como as financas e obras publicas.
Nio raramente, o exercicio desta magistratura era feito por ex-consules!04,

O tribunato da plebe (tribunatus plebis) acabou por se definir como
uma magistratura paralela ao cursus honorum. Como vimos, este 6rgao
comecou por ser um colégio de dois tribunos, mas progressivamente o
seu numero aumentou para dez. As principais carateristicas dos tribu-
nos da plebe eram, como assinalamos, a sacrossanctitas e os direitos
de auxilium e de ueto, que lhes permitia interditar a acio de qualquer
magistrado. Os tribunos da plebe podiam ainda presidir aos concilia
plebis ou assembleias da plebe, instituicdoes em que, alids, eram eleitos.
Os tribunos da plebe eram obrigatoriamente plebeus, pelo que, os pa-
tricios que desejassem desempenhar essas funcdes tinham de se fazer
adotar por uma familia plebeial0>,

Por fim, ha que salientar a ditadura (dictatura). Esta era a mais ex-
cecional de todas as magistraturas romanas, fugindo aos requisitos de
eleicio, anualidade e colegialidade (alids, como o interregnum). E pos-
sivel que a origem da ditadura remonte a figura do magister populi, que
substituiu o rei aquando da queda da monarquia, sendo a instituicao que
passou a concentrar todos os poderes do Estado. Mas esta figura, que
alias tinha imperium ilimitado — o que nido devera ter sido estranho a sua

abolicao -, desapareceu em meados do século V a. C. O magister populi,

104 Roldan 1981 138; Gaudemet 2002 152, 174-175, 199, 295; Lintott 1999 12-13, 35, 51,
115-120, 228. Cic. Leg. 3.7, 11: «Que os censores registem as idades, os filhos, os escravos
e as propriedades do povo; que zelem pelos templos, estradas, correntes de dgua, tesouro
e impostos da cidade; que registem os membros da cavalaria e da infantaria; que impecam
o celibato e regulem os costumes do povo; que nao consintam infames no senado. Que
sejam dois; que a sua magistratura seja quinquenal, que os demais magistrados sejam
anuais; e que esta magistratura subsista sempre... Que 0s censores sejam os guardides
das leis. Que o magistrado regressado a vida privada lhes dé conta dos seus atos, mas
sem que, por isso, eles fiquem isentos da lei.»

105 Roldan 1981 139; Gaudemet 2002 151-152, 171, 260-262, 296; Lintott 1999 5, 11-13,
15, 21, 26, 38, 68, 121-128, 202-211, 222, 229-232. Cic. Leg. 3.9: «Que o povo mantenha os
dez tribunos que criou para a sua protecao contra a violéncia. E que as suas proibicoes
e as propostas que fizerem ao povo sejam leis. Que sejam sagrados e que o povo nunca
fique desprovido de tribunos.»
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contudo, apenas deixou de existir enquanto 6rgao ordinario, passando
a instituicdo extraordinaria, sob o nome de dictator. Reposta em perio-
dos de profunda crise politica, militar, institucional ou social, a ditadura
concentrava todos os poderes do Estado (anulando inclusive o direito
de veto dos tribunos da plebe), com vista a uma aciao mais eficaz, mas
com limitacao no tempo. Por conseguinte, o ditador nao era eleito mas
sim nomeado pelo cénsul, que por sua vez elege um magister equitum,
cuja funcao € chefiar a cavalaria. A ditadura nao podia ultrapassar os seis
meses, tempo depois do qual se devia restaurar o consulado. Esta norma,
porém, acabou por ser subvertida e a figura do ditador acabou por ser
usada abusivamente, além dos parametros para que fora pensada, como
mostrario os casos de Sula e de Césarl00,

Uma vez mais no De legibus, Cicero sintetiza todas as func¢des atri-
buidas as magistraturas e aos magistrados de Roma: «Que o poder seja
justo. Que os cidadaos lhe obedecam com docilidade e sem contestacio.
Que o magistrado castigue o cidadio rebelde e culpado, com coimas, com
a prisao, com acoites, caso alguma autoridade igual ou superior a isso se
nao opuser. Que para o cidadiao haja o direito de apelacio. Mas quando
o magistrado o tiver julgado e condenado, que a aprovacdao da pena ou
da coima pertenca ao povo. Que o magistrado que decide da guerra o
faca sem apelacao. Que o magistrado que faz a guerra tenha forca de lei.
Que os magistrados inferiores, cuja autoridade é incompleta, atuem em
determinado nuimero. No exército, que mandem nos seus subordinados,
que sejam seus tribunos. Na cidade, que guardem o tesouro publico,
que vigiem as prisoes, que punam OS crimes capitais, que marquem O
bronze, a prata e o ouro com o selo publico. Que julguem as contendas

espoletadas. Que executem os decretos do senado.»107

106 Roldan 1981 139-140; Gaudemet 2002 173-174, 264, 269; Lintott 1999 18, 32, 38,
43, 95-96, 109-113, 222. Cic. Leg. 3.9: «Sempre que houver uma guerra séria ou uma dis-
cordia civil, que seja apenas um, se o senado assim o decretar, a ter o mesmo direito que
o dos dois consules, mas por um periodo nao superior a seis meses e que, nomeado sob
bons auspicios, seja senhor do povo. Que tenha as suas ordens um chefe de cavalaria com
jurisdicao igual a do arbitro do povo. Sempre que houver este chefe do povo, que ele se
sobreponha a todos os outros magistrados.»

107 Cic. Leg. 3.6.
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As magistraturas romanas conviviam com 0s comicios e o conse-
lho conhecido como senado. Originalmente, o senado era composto
de trezentos membros, devendo a sua origem radicar no conselho
real dos tempos da Monarquia. Sula, porém, aumentou o nimero de
senadores para seiscentos e, mais tarde, Julio César elevou-o ainda
para novecentos. Foi com Augusto que o nimero de senadores voltou
as seis centenas. E bem provivel que, na sua origem, o senado fosse
constituido apenas por patricios, mas a partir do século V a. C. passou
a haver também senadores de origem plebeia. O cargo de senador era
vitalicio, cabendo aos censores (que sucederam aos cdnsules nessa tare-
fa) escolher a lista senatorial. Ainda durante o periodo republicano, os
magistrados que deixavam de exercer as suas magistraturas passavam
a ocupar automaticamente um lugar no senado. Tal como outras ma-
gistraturas, este era um desempenho gratuito, o que, na pratica, levava
a que apenas individuos detentores de fortuna pessoal tivessem acesso
a estas func¢des. No final da Republica, o senado tendeu a tornar-se he-
reditario. As decisdes senatoriais recebiam o nome de senatusconsulta e
entre as suas func¢des estavam a administracao provincial, a outorga de
provincias, a diplomacia e algumas funcdes religiosas. Na maioria das
vezes, os senadores romanos reuniam-se num edificio conhecido como
curia, que se localizava num lugar consagrado da Urbe. O senador que
presidia as sessdes recebia o nome de princeps senatus, titulatura que

fara histéria em Romal08,

Em conclusio, o conflito de ordens foi determinante para o carater
dinamico da constituicio romana, para a consolidacio dos 6rgiaos do
governo e para o equilibrio de for¢cas que caracterizava a Republica ro-

mana. Sao estes elementos que fardo Cicero elogiar a exceléncia desta

108 Rolddan 1981 141-142; Gaudemet 2002 177-180, 200; Lintott 1999 13-14, 18-22,
29, 32, 65-93, 196-199, 213. Cic. Leg. 3.10: «Que as ordens do senado sejam isentas de
erro; que sejam modelos para outras.» Nao podemos deixar de deixar aqui expresso
o0 nosso agradecimento a colega e Amiga Doutora Claudia Teixeira, com quem discu-
timos algumas das ideias expressas neste artigo, o que contribuiu em muito para o

resultado final.
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“constituicio mista”199 que, nas palavras atribuidas a Catio o Censor,
era obra nio de um s6 legislador, mas de muitos vardes ao longo dos

séculos!10,

Tabua cronolégica

494 a.C. — Secessio do Monte Sagrado

451 a.C. — 1° colégio de decénviros: redac¢ao de X tabuas
450 a.C. — 2° colégio de decénviros: redac¢io de II tibuas
449 a.C. — Leges Valeriae-Horatiae

445 a.C. — Lex Canuleia

443 a.C. — Instituicio da Censura

367 a.C. — Leges Liciniae-Sextiae

339 a.C. — Leges Publiliae

300 a.C. — Lex Ogulnia

287 a.C. — Lex Hortensia

Bibliografia

Alfoldy, A. (1989), Historia Social de Roma, Lisboa, Editorial Presenca.

Bauman, R. A. (1996), <The Interface of Greek and Roman Law. Contract, Delict and Crime>»,
Revue internationale des droits de l'antiquité 43, 39-62.

Carandini, A. (1997, 2003), La nascita di Roma. Déi, lari, eroi e uomini all’alba di una
civilta, Torino, Einaudi.

Cornell, T. J. (1995), The Beginnings of Rome. Italy and Rome from the Bronze Age to the
Punic Wars (c. 1000-264 BC), London, Routledge.

De Sanctis, G. (21960), Storia dei Romani 1-11, La conquista del primato in Italia, Milano/
Torino/Roma, Fratelli Bocca.

Gaudemet, J. (72002), Les institutions de I’Antiquité, Paris, Ed. Montchrestien.

Giardina, A., org. (1992), O homem romano, Lisboa, Editorial Presenca.

Grandazzi, A. (2003), Les origines de Rome, Paris, PUF.

Grandazzi, A. (2004), La fondation de Rome. Reflexion sur I’bistoire, Paris, Les Belles Lettres.

Homo, L. (21974), Lutas sociais na Roma Antiga, Lisboa, Europa-América.

109 Cic. Rep. 1.45; 1.69; 2.41; 2.65.
110 Gic. Rep. 2.1.2. Cf. Plb 6.10.13-14.

101



Lintott, A. (1999), The Constitution of the Roman Republic, Oxford, University Press.

Miller, P. A., Rose, P. W., Platter, C. (2005), «Classical Studies: the Marxist Approach. Does
Marxism remain a valid historical approach to the Ancient World?», History in Dispute
20 - Classical Antiquity and Classical Studies, 29-37.

Mitchell, R. E. (1992), Patricians and Plebeians, Ithaca, NY, Cornell University Press.
Momigliano, A. (1963), <An Interim Report on the Origins of Rome», JRS 53, 95-121.

Nicolet, C. (1966-1974), L'ordre équestre a I’époque républicaine (312-43 av. J.-C.), Paris,
Ed. de Boccard.

Oliveira, F. de (2004), «As formas de constituicao em Cicero», Mdthesis 13, 105-123.

Oliveira, F. de (2004a), <Taxonomia das formas de constitui¢io em Cicero» in D. F. Ledo, L.
Rossetti, M. C. Fialho, eds., Nomos. Direito e sociedade na Antiguidade Cldssica, Coimbra/
Madrid, Imprensa da Universidade de Coimbra, Ediciones Clasicas, 351-365.

Oliveira, F. de (2008), Cicero. Tratado da Repiiblica, Lisboa, Circulo de Leitores, Temas &
Debates.

Raaflaub, K. A., Cornell, T., eds. (1986), Social Struggles in Archaic Rome: new perspectives
on the Conflict of the Orders, Berkeley, University of California Press.

Richard, J.-C. (1978), Les origines de la plebe romaine. Essai sur la formation du dualisme
patricio-plébéien, Paris, Ed. de Boccard.

Richard, J.-C. (1992), «Quelques remarques sur les origines de la plebe romaine», Opus 11,
57-67.

Rocha Pereira, M. H. (32002), Estudos de Historia da Cultura Cldssica, vol. 11 — Cultura
Romana, Lisboa, Fundacao Calouste Gulbenkian.

Rodrigues, N. Simoes (2005a), Mitos e Lendas da Roma Antiga, Lisboa, Livros e Livros.

Rodrigues, N. Simoes (2005b), <A heroina romana como matriz de identidade feminina» in
D. F. Leao, M. C. Fialho, M. F. Silva, coords., pref. M. Claudio, Mito cldssico no Imagindrio
Ocidental, Coimbra, Ariadne Editora, 67-85.

Roldan, J. M. (1981), Historia de Roma, tomo 1 - La Republica Romana, Madrid, Catedra.

Segurado e Campos, J. A. (2004), <No tempo dos Decénviros: reflexdes em torno da Lei das
XII Tabuas e suas relacdes com o Direito Grego» D. F. Leao, L. Rossetti, M. C. Fialho,
eds., Nomos. Direito e sociedade na Antiguidade Cldssica, Coimbra/Madrid, Imprensa
da Universidade de Coimbra, Ediciones Clasicas, 297-350.

Spaeth, B. S. (1996), The Roman Goddess Ceres, Austin, University of Texas Press.
Wildfang, R. L. (2006), Rome’s Vestal Virgins, London, Routledge.

102



5. EXPANSAO NA ITALIA
5.1. DA LIGA LATINA AO SAQUE DE ROMA

Fabio Faversani & Fabio Duarte Joly

Universidade Federal de Ouro Preto

@ i
o Clasio }

ETRUSCOS < SABINOS
- L)

{}Vgio % EQUos
idenas

Roma MARSOS Lk,\vf/f

LATINOS  ggrNICOS i

VOLSCOS 3

AURUNCOSQ‘?'
Vg,

ere

Povos da Italia central - por Fabio Mordomo

DOI: http://dx.doi.org/10.14195/978-989-26-0954-6_5.1



Sumario: A Liga Latina: das origens, o tratado conhecido como foedus
Cassianum e a fundaciao de colOnias latinas. A conquista de
Veios e as relacdes entre cidades latinas e etruscas. O saque

gaulés e suas motivacoes. A rapida recuperacio de Roma.

Introducao

O fim da Monarquia se deu com a expulsiao do rei Tarquinio, apeli-
dado de “o Soberbo”. Mas o passado de dominac¢ao etrusca legou uma
posicao de proeminéncia que a aristocracia de Roma por certo niao
gostaria de perder junto com o poder centralizado de um rei. Deste
modo, tio importante quanto construir uma saida politica com uma
nova forma de partilha do poder no interior da cidade - que resultou
no longo processo de formac¢ao da Republica - foi articular um arranjo
de poder para fora da cidade, particularmente com as demais comuni-
dades politicas do Lacio.

Os primordios da Republica, assim, sao marcados por dois conflitos
que estao ligados. Um deles, para dentro da cidade, ficou conhecido como
as “lutas da plebe”, de 494 a 287 a.C. Seu inicio é marcado exatamente
por uma secessao da plebe, como visto no capitulo anterior, deixando
claro o peso do elemento militar envolvido na disputal. Este peso se deve
ao fato de que o outro conflito que envolve a constituicao da Republica
Romana € a expansio do poder da cidade, e da prépria cidadania, um
longo processo que levou Roma a ser o Estado dominante na Peninsula
Italica. Na medida em que novos territérios eram ligados a Roma, novas
pessoas (ou mais propriamente familias) passavam a fazer parte da cidade
e de seu governo, no momento em que adquiriam a cidadania romana
ou aspiravam a ela?, mesmo sendo um escravo capturado em guerra, por

exemplo. Um marco neste processo siao as vitorias nas duas primeiras

1 vide atrds Rodrigues cap. 4.

2 Uma boa expressio dessa expansio é dada por Enio, que, em seus Annales, escritos
no século II a.C., diz com certo exagero: “Os Campanianos foram entao feitos cidadaos
romanos” (5.157) (Ciues Romani tunc facti sunt Campani).
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Guerras Punicas (264-241 e 218-201 a.C.) que deram a Roma a hegemo-
nia nao s6 sobre praticamente toda a Peninsula Italica, mas também em
vastas porc¢oes do Mediterrineo Ocidental.

O processo de expansao, assim, dificilmente pode ser explicado como
um povo, os Romanos, de ethos militarista e belicoso, irresistivelmente
conquistando outros povos3. O processo de conquista, desde seus pri-
mordios, talvez se explique melhor como um processo dirigido pelos
interesses conflituosos e bastante instaveis de diversas aristocracias. Estas
aristocracias, que dirigiam comunidades politicas mais ou menos auténo-
mas, podiam se aliar a outras aristocracias ou ainda entrar em guerra com
aquelas que, ainda ha pouco, eram suas aliadas. Além disso, cada uma
destas aristocracias tinha que manter seu poder sobre as comunidades
politicas que dirigiam e ainda sobre as populacdes que nio eram parte
destas comunidades politicas, mas que estavam sob seu dominio (como
0s escravos e outros sujeitos sem direito a cidadania)4. Nio teria existi-
do, portanto, desde o principio, uma centralidade inequivoca de Roma5.

Neste capitulo, analisaremos os primoérdios deste processo de expansao

do poderio romano, isto é, de seu imperium.

1. A Liga Latina e o foedus Cassianum

E neste quadro complexo de lutas entre cidades e lutas no interior
das cidades que podemos entender melhor a expansio inicial de Roma.
Ap6s a expulsio de Tarquinio, o Soberbo, os patricios tém dificuldades
para impor a ordem inicialmente desenhada para a Republica. O des-

contentamento alcancava varios espacos sociais no interior da cidade

3 Como sustenta, por exemplo, o trabalho cldssico de Harris 1979.

40 quadro que apresentamos, portanto, é bastante diferente de uma visio mais comum
em que Roma coordena um conjunto de aristocracias que vao aderindo a seu império e se
beneficiam por fazer parte dele. Para esta concepcio, ver, dentre outros, Crawford 1992.

5 E o que, por exemplo, A. M. Eckstein designou de “anarquia multipolar” como caracteristica
do sistema interestatal mediterraneo, no sentido de que as tendéncias expansionistas desse
sistema exerciam pressoes significativas, ao longo do tempo, tanto sobre as culturas internas
quanto sobre o comportamento interestatal de Roma e de outros Estados (Eckstein 2006 3-4).
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e a insatisfacao tocava os que eram escravizados por divida e também
os plebeus “ricos” que niao podiam dirigir a cidade. Esta divisao interna
enfraquecia a cidade, que se colocava em uma posicao fragil frente a
seus vizinhos.

A expulsio do rei Tarquinio, a nosso ver, nio obedeceu a fronteiras
étnicas, de uma rebeliao de Romanos contra os Etruscos, como se salien-
tou atras®. Longe disto, a expulsio do rei nio afastou os Etruscos que
viviam na cidade e gozavam de grande prestigio’. Tito Livio apresenta
um grande conflito que teria ocorrido depois da queda do rei. Este te-
ria procurado construir aliancas para invadir Roma e retomar o poder.
Os Romanos teriam vencido heroicamente em duas ocasides, nas batalhas
contra Porsena (507 a.C.) e especialmente em Lago Regilo (499 ou 496
a.C.)8. A énfase de Tito Livio recai neste confronto entre “monarquistas”
e “republicanos”, mas uma outra leitura destes episodios € possivel.
Se considerarmos, seguindo Tacito (Hist. 3.72) e Plinio, o Velho (Nat.
34.139) que os Romanos foram derrotados por Porsena’ e aceitaram
termos de paz desvantajosos, e que a batalha de Lago Regilo foi uma
virada neste equilibrio que desfavorecia Roma, a chave de leitura, entao,
passa a ser nao um conflito étnico (Romanos x Etruscos) ou de formas
de governo (monarquistas x republicanos), mas de disputa entre elites
pela hegemonia do Lacio. Nesta disputa, estavam integrados, de um e
de outro lado, Etruscos, Romanos e Latinos, monarquistas ou republi-
canos. Estas divisdes que foram dadas posteriormente para explicar os
conflitos de Roma em uma retrospectiva ampla, como produzida por

Tito Livio, poderiam nao fazer sentido entio.

6 Vide Ledo e Brandio, cap. 2 § 2.1, e Brandio, cap. 3 §6.

7 Segundo Cornell (1989 262), “a presenca de nomes etruscos entre os consules do inicio
da Republica prova pontualmente que o fim da Monarquia nao desenhou a expulsao como
um todo dos Etruscos; o registro arqueologico mostra que a influéncia cultural etrusca
continuou, sem ruptura, mesmo ao longo do século V”.

8 Vide Brandio, cap. 2. §2.

9 A versio expressa por Tito Livio de que Porsena estivesse tentando reinstalar Tarquinio
no poder é especialmente inverossimil uma vez que Tarquinio era aliado dos adversarios
de Porsena na regido. Sendo assim, é mais provavel que Porsena tenha guerreado para
destituir o rei romano do que para reabiliti-lo, como nos conta Tito Livio.
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E mais plausivel pensar que, neste momento, para manter o poder sobre
os plebeus internamente e se impor aos seus adversarios fora da cidade na
disputa pela hegemonia do Lacio, os patricios romanos buscaram ampliar
sua alianca com seus aliados-inimigos, ou seja, com os aristocratas latinos,
com quem disputavam a hegemonia na regiao. Estabilizar estas lutas locais
teria se mostrado fundamental para esta nova elite que emergiu com a
Republica se consolidar no poder. Esta é a origem de um acordo que nos
foi transmitido por Dionisio de Halicarnasso, um historiador de origem
grega que escreveu sua obra Antiguidades Romanas em fins do século I
a.C. Escrevendo cerca de quatrocentos anos depois do episédio que narra,
ele diz que o foedus Cassianum (ou o acordo de Cissio), de 493 a.C., foi
uma compensaciao dada pelos Romanos aos Latinos por eles nio terem
se aproveitado da primeira secessio da plebe em 494 a.C. para atacar
a cidade. Pelo contrario, diz-nos Dionisio, eles estavam prontos a apoiar
0s governantes contra os rebeldes, se necessario. O texto do acordo como

dado por nossa fonte tardia era o seguinte:

Que se tenha paz entre os Romanos e todas as cidades latinas en-
quanto o céu e a terra permanecerem na mesma posi¢do; que eles nem
facam a guerra um contra o outro, nem chamem inimigos de outras par-
tes, nem deem livre passagem aqueles que facam guerra, mas que ajudem
uns aos outros com todo seu poder quando atacados, que tenham uma
parte igual nos espdlios e butins conquistados de suas guerras conjuntas
e que facilitem que os contratos privados sejam julgados com dez dias

e no lugar onde os contratos foram feitos. (6.95.2)

Mesmo considerando que o registro possa estar distorcido em raziao
do tempo decorrido, dando um papel exagerado a Roma neste tratado
de ajuda mutua e nao-agressio dos primérdios da Republica, alguns as-
petos restam claros. Em primeiro lugar, trata-se mais de um acordo de
guerra do que de um acordo de paz. As cidades se aliam para, seguras
que nao havera guerra entre elas, poderem estar fortes e unidas para fazer
guerras e conquistar saques e butins a serem divididos entre si. E um

acordo que visa estabilizar a hegemonia no campo da regiao e no interior
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de cada uma das cidades. Os contratos devem ser respeitados e deve ser
dado apoio ativo para que as querelas se resolvam sem interferéncias
de outras cidades que poderiam se aproveitar da estabilidade decorrente
de eventuais rebelides internas. Pelo contrario, deveriam apoiar sua re-
pressdo, como afirma Dionisio ser a propria origem do foedus Cassianum.

Deste modo, ainda que a Liga Latina existisse de algum modo por aliancas
entre Roma e outras cidades latinas antes do foedus Cassianum (como, alias,
indica Liv. 7.12.7) e que se consolida com ele, devemos ler criticamente
nossas fontes quando elas apresentam esta alianca como sinalizando uma
diferenca hierarquica gigantesca, em que os aliados fornecem seus exér-
citos a Roma que, em troca, concede-lhes uma condi¢io privilegiada nos
processos de conquista conduzidos pelos Romanos. Estas visdes das fontes
posteriores estao marcadas pela realidade da relacao de Roma com suas
colonias latinas durante os séculos III e II a.C., de modo que isto nao nos
deve levar a crer em uma ligacio direta entre os dois momentos e ainda
menos que o significado de latino neste contexto posterior (vinculado a
comunidades e pessoas que gozavam de um status diferenciado) tenha
equivaléncia com aquele dos principios da Republica, quando designaria
principalmente um conjunto de comunidades com varios tracos culturais
e politicos em comum no Lacio'®. Ademais, parece dificil aceitar que, com
o foedus Cassianum, tenha se formado uma liga que unificasse de forma
homogénea os Latinos (Oakley 2004 22). O mais provavel é que aliancas
diversas, com naturezas as mais dispares os reunisse, mais do que hou-
vesse uma unica alianca largamente dominada por Roma. Tal situacao é
sugerida, por exemplo, por uma passagem de Festus (276L s.v. praetor),

que retoma Cincius Alimentus (século III a.C.):

Os Albanos controlavam os eventos até o rei Tulo. Entao, ap6s a des-

truicao de Alba, até o consulado de P. Decius Mus [340 a.C.] os povos

10 Tito Livio diz que os Latinos e os Romanos: “eram similares na linguagem, costumes
e, sobretudo, nas instituicdes militares” (Liv. 8.6.15). Mas Cornell (1995 295-7) destaca tam-
bém que essa unidade de carater mais geral nao deve nos levar a crer que houvesse uma
Liga Latina que reunisse de modo uniforme todas as cidades do Licio, especialmente Roma,
em uma alianca militar e politica que alinhasse de forma estavel as elites destas cidades.
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latinos estavam acostumados a deliberar em Caput Ferentinae, abaixo
do Monte Alba, e a designar o comando [imperium] por comum acordo.
Consequentemente, em um ano em que, por ordem da nacido latina, os
Romanos foram requisitados a enviar comandantes ao exército, muitos
de nossos compatriotas costumavam observar os auspicios no Capitélio

em dire¢dao ao sol nascente.

Em muitas ocasides, portanto, outras comunidades, que nao Roma, fi-
cavam a frente dos exércitos. Um contexto, que, para Gary Forsythe (2005
188), provavelmente prevaleceu no século V a.C., no Lacio, diante das in-
cursdes dos Volscos e Equos. Parece importante estar atento as diferentes
temporalidades imbricadas na formacao da Liga Latina (Bringmann 2007
22). Ha aquelas que marcam os relatos e levam para o passado elementos
de uma hegemonia romana que ainda nao existia, mas ha também ele-
mentos de um passado mais remoto que parecem ter alguma permanéncia
na constituicao deste conjunto de aliancas. Um elemento claro disto € a
existéncia de comunidades associadas na regido antes de sua urbanizacio,
que é relativamente tardia (c. 630-580), e que pode ter facilitado tanto
a existéncia de cultos comuns originarios (como o de ITuppiter Latiaris no
monte Albano, cf. Plin. Nat. 3.68-9) de um tempo em que a pecudria tinha
uma predominancia clara (e a fixacio populacional nao era tao rigida)
quanto de direitos reciprocos concernentes a migracio entre estas uni-
dades politicas que viao surgindo e de casamentos e relacdes comerciais
entre seus membros (migratio, conubium e commercium; cf. Liv. 8.14; Cic.
Caec. 35). Insistimos que a constituicio destas aliancas provavelmente se
concentrava nos extratos superiores das comunidades e niao se referiam
a caracteristicas €tnicas, mas as aristocracias que viviam na regido e que
tinham origem bastante diversificada (inclusive etrusca).

Ainda que a Liga Latina nio tenha sido estabelecida pelo foedus
Cassianum e mesmo que a Liga nido representasse uma unidade clara
e permanente, podemos dizer que ela foi muito ativa no periodo que
sucede a assinatura do acordo entre Roma e as demais cidades latinas.
Na primeira metade do século V a.C., os Latinos enfrentaram de forma

articulada uma série de ameacas que os colocou praticamente em um
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estado constante de guerra. E neste quadro que se junta a esta alianca
também os Hérnicos, populacio que conhecemos mal por nio haver
muitas informac¢des sobre eles nas fontes e por nio serem também mui-
tas as informacdes que podemos ter acerca destas populacoes através
da arqueologia. Eles correspondem a uma alianca de estados de origem

sabina, independentes, que se uniu aos Latinos em 486.

2. Colonias latinas

Com as vitorias, esta Liga, reunindo Roma e estados independentes
latinos e sabinos, precisou gerenciar uma multiplicidade de regimes juri-
dicos e formas politicas para realizar a distribuicio dos espolios de guerra
entre os vencedores. A apropriaciao das terras pelos vitoriosos engendrou
a constituicao de novas comunidades que eram como estados soberanos
independentes, com sua propria cidadania e territério (Cornell 1989 277).

Com isto, muitas colonias foram surgindo no territério conquistado ou
reconquistado, e estes novos estados eram associados desde o inicio a
Liga e se obrigavam a contribuir para o esforco militar ao mesmo tempo
em que gozavam de prerrogativas equivalentes aos estados membros!!.
Com isto, era possivel nao s6 garantir territério novo aos vencedores, mas
incorporar novas populacdes a alianca, uma vez que parte dos habitantes
nativos era agregada a nova coldnia por meio da concessio de cidadania
e participaciao nos exércitos!2.

Desse modo, fica claro que a constituicio do imperium se pautou
pela articulacao de mecanismos de submissio e cooptacio, em que as
elites aristocraticas de diversos centros politicos, com status diferentes,

estavam vinculadas através do centro de poder representado por Roma

11 Uma excecio é representada por Ferentino que originalmente pertencia ao territério
hérnico e gerou uma nova comunidade que se vinculou a Liga Hérnica, aliada, por sua vez,
aos Latinos, como vimos. (Liv. 4.51.7-8).

12 Cf. Bringmann 2007 20. Este é o caso documentado de Ancio, por exemplo. Em 467
a.C., uniram-se na nova coldénia os antigos habitantes volscos, e também Romanos, Latinos
e Hérnicos (Liv. 3.1.7 e D.H. 9.59.2).
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e sua aristocracia, que seria cada vez menos da cidade de Roma e mais
uma composiciao de elites das diversas partes dos territorios submetidos
a seu imperium.

Contudo, é importante destacar que a existéncia das coldénias nao
era sempre estavel. Um bom exemplo é Fidenas (D.H. 5.60.4): fundada
inicialmente por Rémulo, foi restabelecida em 498 a.C. e destruida em
426. Outras perderam seu status de coldnia para assumir condi¢des ju-
ridicas diversas da sua inicial. Isto explica porque a lista das coldnias
que Tito Livio nos diz existir em 209 a.C. nos parece incompleta (Liv.
27.9). Livio nao menciona em sua lista colonias que ele mesmo narrou
sua funda¢io em momentos prévios de seu relato. Possivelmente tais
colonias mudaram de status ou simplesmente desapareceram depois
de algum tempo decorrido de sua fundacido. Isto nos faz ressaltar mais
uma vez que a manutencio das comunidades politicas era algo exposto
a inumeras instabilidades e era critico para isto o quadro de aliancas
entre as cidades, incluidas ai as col6nias.

As colonias se integravam em um quadro mais amplo de cidades e
aristocracias articuladas por Roma, correspondendo em especial aquelas
comunidades politicas que receberam a cidadania romana (ainda que
mantivessem sua organizacdo politica propria) e outras que receberam
diferentes formas de cidadania que as ligavam a cidade de Roma, mas
as mantinham como entidades que gozavam de alguma autonomia, como
¢ representado pelo caso das civitates sine suffragio, que mencionare-
mos adiante. Pensando nesse conjunto mais amplo, Crawford (1988 21)
afirma que “as relacoes entre Roma e qualquer comunidade italiana eram
conduzidas por meio de vinculos pessoais entre os estratos superiores
das duas cidades, baseadas numa intima comunidade de interesse e en-

volvendo contatos frequentes, inclusive por casamentos”.

3. Guerras com Sabinos, Equos e Volscos

Neste contexto de expansiao, percebe-se um aumento da tensao no

Lacio uma vez que os Volscos controlavam a parcela meridional da regiao.
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A drea litoranea de Ancio a Tarracina, que fora controlada por Tarquinio,
o Soberbo, o ultimo rei de Roma, estava em maos volscas. A parcela a
oeste dos dominios dos aliados hérnicos, também. Movimentos populacio-
nais ocorreram de forma mais ou menos simultanea, tendo como origem
populacoes sabinas, que buscavam novas terras quando havia fome ou
excesso de populacao. Um exemplo € o uer sacrum (primavera sagrada),
ritual segundo o qual todos os nascidos em determinada primavera eram
devotados ao deus Marte e, quando cresciam, deveriam seguir um animal
selvagem e estabelecer uma nova ocupaciao no local em que ele parasse
para repousar!3. Estes movimentos, como se pode imaginar, geravam
efeitos em cadeia para outras comunidades ja estabelecidas na regiao.

Outro movimento importante se refere a ocupacio da Campania, ao
sul do Lacio, pelos Samnitas. Isto levou a mudancas em algumas cidades,
como no caso de Capua, onde a aristocracia etrusca foi violentamente
destituida pelos recém-chegados (Liv. 4.37.1). Estas movimentacdes,
naturalmente, geravam novas pressodes, com efeitos em cadeia uma vez
mais. Mais a leste, os Equos, uma populacio assentada nas montanhas
na direcao dos Apeninos, exerciam pressio sobre as cidades localizadas
nas porcoes mais baixas, como Tibur, Pedo e Preneste.

Se no caso destes movimentos quem mais sofria eram as cidades nas
fronteiras do Lacio, que acabavam por resguardar Roma de efeitos mais
diretos, as movimentacoes de populacdes sabinas incidiam diretamente
contra a principal cidade do Lacio de entdo. Os contatos entre estas duas
populacoes eram intensos, como mostra a lenda do rapto das Sabinas,
que se deu logo nos primoérdios da historia da cidade e, depois, com a
presenca de dois reis romanos de origem sabina (Numa Pompilio e Anco
Marcio) e varias familias importantes reclamando esta mesma origem
(como os Valérios e os Postumos). Cornell atribui a reducao da atividade
econdmica em Roma no século V (quando comparada com a do século
VI, bastante mais rica) a estes ataques constantes de populacdes sabi-
nas postadas em terras mais altas contra areas de interesse romano nas

planicies e contra a préopria cidade de Roma. Considerando também os

13 OLD s.v. ver sacrum; Cornell 1989 284; 1995 305.
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registros de fundaciao de templos — que, em geral, podem ser construidos
por conta da obtencao de butins de guerra — nota-se um grande intervalo
de cerca de cinquenta anos entre 484 (Castor) e 433 (Apolo), quando
nenhum templo é fundado. Este dado é, para Cornell (1989 287), mais
um sinal de que vitérias importantes nao foram obtidas pelos Romanos
neste periodo em que a pressio demografica sobre o Lacio, especial-
mente a pressao direta exercida pelos Sabinos, foi um obstaculo para a
expansiao de Roma.

Quando pensamos na Roma vitoriosa, militarmente imbativel, que € a
imagem que a maijor parte dos nossos contemporianeos tem em mente,
¢ dificil imaginar a Roma dos tempos da Republica com sua autonomia
seriamente ameac¢ada por populagdes com uma organizacio militar que
nio era invejavel, como os Sabinos. Dois episédios, cuja historicidade
efetiva é dificil de aceitar — mas que os Romanos posteriores tinham
como certos — fornecem uma ideia mais concreta destes tempos dificeis
vividos por Roma no século V e que poderia ter levado a cidade a ser
dominada, ou mesmo completamente destruida, como foram tantas outras
na peninsula Italica.

O primeiro episoédio nos leva de volta a guerra conduzida pelo dis-
sidente Coriolano (Liv. 2.33.4-40.11; D.H. 6.92-8.62) que se aliou aos
Volscos e obteve uma sucessdo de vitérias contra populagdes que estavam
em seu caminho para Roma. Chegando as portas da cidade, é demovi-
do pela sua mie e pela sua esposa em seguir com o ataque final (que
parecia a todos o levaria a vitoria; nas palavras de Tito Livio [2.40.2]:
“Uma vez que as armas dos homens niao puderam defender a cidade,
que as preces e as lagrimas das mulheres a defendessem”). Convencido
por suas parentas a nao destruir sua cidade de origem, Coriolano volta
para viver entre os Volscos, que o mataram. Tito Livio deixa claro que
foi gracas a fortuna que este iminente perigo foi afastado. As desavencas
entre as tropas aliadas que ja se preparavam para um novo ataque no
ano seguinte levaram a que combatessem entre si, perdendo a oportu-
nidade de submeter Roma (D.H. 8.14-36 e Liv. 2.39-40).

O segundo episédio nos leva de volta a um personagem paradigmatico

para a aristocracia romana: Cincinato. Em 458 a.C., este nobre romano
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arava os campos com as proprias maos, quando é chamado a assumir a
ditadura. As tropas romanas estavam cercadas pelos Equos em Algido
e bastante proximas da derrota. Cincinato, entdo, reine um contingente
rapidamente, marcha sobre o inimigo e o derrota. Cumprida a missao,
ele renunciou a seus poderes extraordinarios para voltar a seu arado
(Liv. 3.26-29). Mesmo que Tito Livio nos diga que a vitoria romana foi
acachapante, resultando na humilhacao dos inimigos cujas vidas foram
poupadas desde que eles aceitassem literalmente o jugo romano, o fato
de Roma ter visto o inimigo as suas portas novamente em 457 e 455 nos
faz duvidar da exatiddo do relato.

Mas o ponto que nos interessa aqui, como no episodio anterior, é que
restava claro para os Romanos posteriores que a manutenciao da cidade
de Roma se deveu a um desfecho extraordinario. Para os Romanos, estava
claro que Roma poderia ser submetida e destruida a qualquer momento.
Os conflitos com os vizinhos Equos, Volscos e Sabinos levaram a guerras
contra diferentes coalizoes de forma quase que ininterrupta ao longo
século V. Praticamente nio se passava um ano sem que combates em
defesa dos dominios de interesse de Roma nio se dessem.

A batalha do Monte Algido (431 a.C.) sinaliza uma mudanca neste quadro
de equilibrio militar que nio permitia a emergéncia de uma comunidade
politica na regido. A importancia deste combate para os Romanos fica evi-
dente quando percebemos a permanéncia de elementos €picos nos relatos
deste conflito pelo historiador Tito Livio. Além disso, depois deste conflito
contra Equos e Volscos, s6 temos noticias de guerras contra eles novamente
em 423 e 413 (Volscos) e 421, 418, 414 (Equos). Os Sabinos, por sua vez,
ja ndo aparecem mais mencionados em conflitos desde meados do século
V. Quer porque Roma conseguiu impor alguma soberania neste contexto,
quer porque estas populacdes tenham se estabilizado com relacio aos
movimentos migratorios mais frequentes vividos antes (ou provavelmente
por uma associacio entre estes dois fatores), o fato é que nossas fontes
passam a dar mais énfase aos conflitos que os Romanos terdo com inimigos
situados mais ao norte, especialmente os Etruscos de Veios.

Cabe ressaltar que as guerras entre Romanos, Volscos, Equos e Sabinos

nio representaram fronteiras tio claramente marcadas, sendo os aliados
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de hoje os inimigos de amanha. Deste modo, ndo se pode confundir
estes conflitos com aqueles que mais tarde seriao vividos por Roma
entre exércitos especializados e dedicados exclusivamente a guerra,
com aparatos politicos mais claramente distinguiveis (Southern 2011
59). Talvez as expressdes usadas por Tito Livio para descrever os anos
de 498-495 e um ataque sabino em 495 sejam uteis para clarificar esse
ponto. O primeiro caso, ainda que Tito Livio esteja se referindo aos
combates com Veios, antes do inicio das trés guerras de que trataremos
adiante, parece se enquadrar bem a situacio que queremos ilustrar.
Ele diz Triennio deinde nec certa pax nec bellum fuit (“No triénio seguinte
nio houve nem paz nem guerra certa”, 2.21.1), enquanto no segundo,
afirma: tumultus enim fuit verius quam bellum (“Foi assim mais um tu-
multo do que verdadeira guerra”, 2.26.1).

Logo, é preciso respeitar as particularidades de cada periodo da longa
histéria de Roma, evitando reforcar uma ideia muito frequente de um
poderio militar estavel e irresistivel, e que acaba por ofuscar a exata
noc¢ao da posicao de Roma no século V e as dificuldades que enfrentou

para se afirmar como uma poténcia na area central da peninsula Italica.

4. Conquista de Veios

A cidade de Veios era a cidade etrusca mais préxima a Roma, distando
cerca de quinze quilometros. Os conflitos entre ambas vém desde o tempo
do fundador Rémulo. Mas no inicio da Republica, estes conflitos ganha-
ram uma maijor importancia'4. Podemos distinguir mais claramente trés
grandes momentos do conflito, normalmente designados como primeira
guerra veia (483-474), segunda guerra veia (437-426) e terceira guerra
veia (405-396). Diversamente do que ocorrera contra os Equos e Volscos,

em que predominaram guerras de razia envolvendo desde confederacdes

14 se é verdade, como diziamos antes, que as pressdes de Equos e Volscos recaiam
mais sobre os aliados latinos, a ameaca representada por Veios incidia diretamente sobre
Roma. Cf. Oakley 2004 23.
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de comunidades mais ou menos organizadas até familias atuando isola-
damente, entre Veios e Roma temos guerras entre dois estados, portanto,
com combates mais claramente definidos!s.

Na primeira guerra veia temos uma vantagem para os Etruscos. Eles
se saem vencedores e praticamente eliminam uma das genfes romana
mais importantes, a gens Fabia'®. O fim do conflito se dia em 474 com
um acordo de paz que estabelece o controle etrusco sobre Fidenas, uma
regiao fundamental para os interesses romanos, especialmente no que
concerne ao controle do rio Tibre.

O inicio da segunda guerra veia se dd exatamente como uma tenta-
tiva romana de retomar Fidenas!’. O conflito parece ter sido reaberto
com a morte de quatro embaixadores romanos pelo tirano de Veios,
Lars Tolimnio. Esta guerra foi marcada pelo combate individual entre
Lars Toldmnio e Cornélio Cosso (tribuno ou cénsul de Roma, conforme
polémica que ainda perdurava a época de Augusto; cf. Liv. 4.20.5-11).
O vencedor, romano, foi celebrado com honras antes dadas apenas a
Romulo. Os Romanos, na ofensiva entao, cercam e tomam Fidenas. Depois
de dominada, a cidade se rebela contra os Romanos que a destruiram,
encerrando esta etapa do conflito com uma paz com Veios que selou
seu controle sobre a area estratégica em disputa.

A terceira guerra veia corresponde ao cerco e conquista de Veios pe-
los Romanos. Trata-se de uma vitoria importante, que levou a ocupacio

do extenso territério da cidade rival, com a anexacio de 562 km?2 como

15 Nio serd o mesmo dizer que é uma guerra entre Latinos e Etruscos. Do lado etrus-
co, nao houve uma unidade em favor de Veios uma vez que se os Tarquinios parecem ter
apoiado essa cidade, Clusio se manteve neutra nos conflitos e Cere esteve ao lado dos
Romanos. Cf. Cornell 1995 313.

16 Como as terras dos Fabios se localizavam na fronteira do territério etrusco, eles mo-
vem por sua conta a ocupaciao de uma 4area estratégica no rio Cremera, em 497. Este rio é
um afluente do Tibre que leva a cidade de Veios. Dois anos depois, um contra-ataque no
qual 306 Fabios foram mortos selou a perda da posi¢ao romana. Houve apenas um sobre-
vivente que pdde perpetuar a gens. (Cf. Liv. 2.48.8-50.11) Para se ter ideia da importancia
desta derrota, vale destacar que entre os anos 485 e 479 um dos consules sempre foi um
Fabio. Depois da derrota, os fasti consulares s6 voltam a registrar o nome de um Fabius
em 467. Nao por acaso, trata-se de Quinto Fibio Vibulano, o sobrevivente de Cremera. Cf.
Cornell 1989 297.

17 A regido teria estado sob controle romano desde os tempos de Rémulo, que a con-
quistou e estabeleceu ali uma coldnia.
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ager publicus, incorporacio de novos contingentes populacionais, com a
criacdo de quatro novas tribos (Liv. 6.5.8), e a uma relativa estabilizacdo
da fronteira ao norte da cidade. Os relatos que nos restam dos episodios
desta guerra estio marcados sempre por uma forte dose de misticismo
e acontecimentos de carater religioso. A proximidade com a épica, dada
até mesmo pela informacao de que o cerco de Veios teria se estendido
por dez anos'8 (Liv. 5.22.8), perpassa todos os relatos e provavelmente
deriva das fontes usadas pelos historiadores antigos — quer sejam elas
os relatos etruscos quer sejam a propria poesia €pica produzida pelos
contemporaneos. Tito Livio a saida como a maior vitéria romana até
entido (3.23.3).

As conquistas de Veios e, na sequéncia, de dreas que operavam como
satélites dela (como Capena — 395 — e Faléria — 39419) podem ser vistas
como um conjunto de acdes militares romanas no final do século V com
vistas a ampliar e consolidar seus dominios. Tito Livio registra a de Bola
(415 - Liv. 4.49.3-11), Ferentino (413 - Liv. 4.51.7), Carvento (410 — Liv.
4.53.3-10) e Artena (404 - Liv. 4.51.6-11), todas ao sul, sendo que, no
litoral, se destaca a tomada de Tarracina (406 — Liv. 4.59.3-10).

Esta mudanca de postura se relaciona com reformas no exército,
especialmente com a instituicio do pagamento das tropas através do
stipendium (4006) e o estabelecimento de um tributum sobre a proprie-
dade com vistas a financiar as tropas e a imposi¢cio dos pagamentos de
indenizacoes por comunidades derrotadas (a comecar por Faléria, em
394; cf. Liv.. 5.27.15). Tais mudang¢as guardam relacdes com este cenario
externo, mas também com mudancas internas, especialmente a reforma
do sistema centuriato, com a introduciao de classes censitarias no lugar

das antigas classes “servianas”.

18 Ndo, por acaso, como no cerco de Troia.

19 Ambas cidades situadas mais ao norte, seguindo o curso do rio Tibre. Estas cidades,
tradicionais aliadas de Veios, tinham populacoes de origem latina, provavelmente. Trata-se
de mais um indicativo de que as aliancas nao se orientavam segundo critérios étnicos e a
guerra entre Roma e Veios nao pode ser tratada como uma guerra entre Latinos e Etrus-
cos, mesmo porque as demais cidades etruscas em momento algum vieram em socorro
de Veios. Este fato procura ser explicado por Tito Livio pela acusacao de impiedade que
pesava sobre governantes da cidade.
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5. A invasio gaulesa

Como temos visto, Roma foi consolidando pouco a pouco a posicao de
principal cidade em sua regido e se sobrepondo de forma bastante segura
frente aquelas populacdes que ameacavam sua autonomia nos principios
da Republica. Considerando este cenario, a invasiao e destruicio de Roma
pelos Gauleses no inicio do século IV foi como uma tempestade caindo
de um céu claro2°.

Em 390 (ou em 387 ou 380, a data ndo € segura?!), um grupo de Gauleses
do vale do rio P6 atravessou os Apeninos em direcao a Etraria setentrional.
Avancando para o sul, pararam em Cldsio, no vale do rio Clanis (actual
Chiana) e de 14 partiram para o vale do rio Tibre, em direcio a Roma.
Um exército foi rapidamente reunido para confrontar os invasores gaule-
ses. Os Romanos foram derrotados no rio Alia e dispersaram para Veios,
deixando o caminho para Roma aberto para os invasores. Os Gauleses
entraram na cidade, fizeram um saque e a destruiram em sua maior parte.
Foi preservado apenas o Capitolio, defendido por uma pequena guarnicio.
Os Gauleses deixaram entdo a cidade, quer por terem recebido um resga-
te para ir embora, quer por terem sido expulsos por uma tropa formada
pelos remanescentes derrotados no rio Alia e reorganizados por Camilo.

A movimentacido gaulesa foi um evento de grande importincia, sendo
noticiada por fontes gregas do século IV22. E a primeira atividade relativa
a Roma que é percebida por observadores gregos, até onde sabemos.
Trata-se de um grande movimento populacional, e nao simplesmente um
desastre noticiado apenas pelos Romanos. Sendo assim, é importante

investigar de onde veio esta invasao que parece inexplicavel se temos

20 Roma, como vimos, construia até esse momento um processo de expansio e afirma-
¢ao0 na regiao que parecia ser seguro. Um dado apresentado por Cornell (1995 320) ajuda
a dar contornos mais claros a esse crescimento do poderio romano até o ataque gaulés:
“E possivel calcular que o ager Romanus cresceu mais de 75% desde o inicio do século V
a.C., de cerca de 900 km2 em 495 para ¢. 1582 km?2 em 396”.

21 Segundo Polibio, a invasio se deu no mesmo ano da paz de Antilcidas e do cerco
de Régio por Dionisio I de Siracusa. Se Polibio tem razao, a cronologia mais seguida para
o evento, a “Varroniana”, teria adiantado a data do saque de Roma em trés ou quatro anos.

22 Arist., fr. 568 Rose = Plu. Cam. 22.3-4; Theopomp.Hist., FGrH 115 = Plin. Nat. 3.57.
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nossos olhos presos ao Lacio. Tito Livio descreve a movimentacoes de
povos gauleses, ao norte, como um deslocamento que se consolidou
no inicio do século IV com a ocupacao de uma faixa do Adriatico que
seria chamada pelos Romanos justamente de Ager gallicus. Foi esta
populaciao gaulesa que se fixou no Adriatico, os Sénones, que teria atra-
vessado os Apeninos e tomado Roma, segundo Tito Livio (5.34.1-35.3).
A invasiao dos Gauleses teria por alvo os campos cultivados da Italia
e, especialmente, seus vinhedos. A estabilidade trouxe alguma prospe-
ridade e esta prosperidade atraia a cobica de populacdes que estavam
menos organizadas ao norte. Ainda que o relato de Tito Livio nio seja
bastante preciso e possa ser questionado, ele nos parece suficiente,
especialmente se consideramos que os registros arqueoldgicos nao dao
informacdes que possam claramente confrontar a narrativa liviana no
que se refere a lenta penetracao dos Gauleses na peninsula Italica e a
fixacao de parte deles no Adriatico?s.

As razdes que levaram os Gauleses a avancar através da peninsula
Italica sao dificeis de clarificar, contudo. Se eles procuravam terras,
parecem ter penetrado bastante além do que seria necessario. Parece,
pelo relato de Tito Livio, que esta era a demanda inicial deles, coloca-
da aos Clusios. Mas nao ha explicacao possivel para o fato de, depois
de eles terem derrotados estes, terem avancado para Roma e depois
seguido em combate mais para o sul. Uma possibilidade para explicar
esta trajetoria é a pista dada por outras fontes de que os Gauleses atu-
ariam como mercendrios de Siracusa (Justin. 20.5.1-6; D.H. 14.117.7;
Str. 5.2.3), buscando enfraquecer por terra a posicio de Cere (Caere,
actual Cervetere), cidade etrusca no Tirreno. O fato de Estrabiao dizer
que foram os Ceretanos que recuperaram o tesouro saqueado pelos
Gauleses aos Romanos, e de Dionisio de Halicarnasso informar que os
Gauleses foram derrotados pelos Etruscos de Cere na planicie Trausiana
(que é mencionada por Dionisio, mas que infelizmente nio sabemos
onde ficava) quando retornavam para sua area de origem, reforca esta

hipotese e nos leva a ler de outra maneira a versio de Tito Livio de

23 para uma discussio sobre estes problemas e bibliografia, ver Cornell 1989 303.
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que Camilo teria reunido os remanescentes militares romanos e der-
rotado os Gauleses. E certo que havia um conflito entre Siracusanos e
Ceretanos e talvez a invasido gaulesa se explique mais por este contex-
to do que pela busca de novas terras. Além disso, a vitoria salvadora
de Camilo, como relatada por Tito Livio, ndo teria tido os contornos
dados por esta fonte, mas se combinaria com uma reaciao de outras
cidades invadidas, especialmente dos Etruscos ao sul, que teriam feito
frente a estes mercenarios gauleses aliados aos Siracusanos.

Podemos pensar, com Cornell (1989 307), que se pode tomar “a len-
da de Camilo para substituir o papel histérico de Cere”. Para concluir,
entido, cremos que ¢ possivel afirmar que a movimentacio dos Gauleses
nao teve como motivacido principal a busca de novas terras, mas ganhos
mais imediatos — atuando como mercenarios de Siracusa e promovendo
saques. A derrota de Roma niao implicou em perdas humanas tio ex-
pressivas — sendo que na pratica houve no maximo dois enfrentamentos
entre Romanos e Gauleses (a derrota no rio Alia e o combate para liberar
Roma). Mesmo considerando que a derrota ficou marcada na memoria
romana como uma grande humilhac¢io, como atesta Tito Livio (5.48.8-9)%4,
nao ha provas de destruicao expressiva de edificacdes na cidade - nio
ha remanescentes arqueolégicos indicando incéndio ou qualquer outra
destruicdo expressiva. Ademais, se o objetivo gaulés era mesmo como
indicamos o saque, nao teria razdo de ser tal aniquilagao. Aos ocupantes
sO interessava aquilo que pudesse ser levado, como o ouro pago para
liberar a cidade. O melhor indicio de que niao houve uma destruicao
extensiva ou grandes perdas humanas é o fato de que a recuperaciao de

Roma foi extremamente rapida e muito efetiva?s.

24 Especialmente quando Tito Livio afirma que o senado deliberou pagar “1000 pesos
[c. 327 kg] de ouro como o preco da patria que logo iria governar o mundo. Isso foi uma
imensa desonra, mas outro insulto foi acrescido: os pesos trazidos pelos Gauleses eram
mais pesados do que deveriam ser e, quando o tribuno protestou, o insolente gaulés [Breno,
que os comandava] jogou sua espada junto aos pesos dizendo as palavras que os Romanos
nao suportariam ouvir: ‘Ai dos vencidos!’.”

25 Michael Crawford (1992 32) avalia da seguinte maneira os efeitos mais imediatos do
saque de Roma: “Ha evidéncia irrefutavel para a fundamental irrelevancia do saque gaulés
para a expansao romana e seu efeito desprezivel sobre o poderio romano”.
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6. A recuperacao de Roma

Polibio afirma que depois do saque de Roma liderado pelo gaulés
Breno, passaram-se trinta anos para que eles retornassem ao Licio e
que neste periodo Roma teria retomado a hegemonia na regiao (11.18.5-
-6). Cremos que é possivel afirmar que no momento em que Roma era
derrotada, suas aliancas tinham se perdido, e Latinos e Hérnicos nio
estiveram ao lado dos Romanos. O foedus Cassianum era letra morta
entdo. Permitindo perceber claramente que os danos niao foram tio gran-
des, logo depois da humilhante derrota para os Gauleses, os Romanos
passam a obter seguidas vitorias uma vez mais, chegando a metade do
século IV em uma posi¢io mais forte do que aquela que tinham quando
Breno levou o ouro romano.

Apos resistir a ataques de Etruscos do norte em 389 e 386, os Romanos
atacam interesses Etruscos no sul, no territério de Tarquinios e ocupam
novas areas (Liv. 6.4.8-10). Para consolidar esta fronteira mais ao sul, es-
tabelecem novas colOnias. Para a construcao desta posicao importante foi
fundamental a alianca com os Ceretanos2°. Esta alian¢a parece ter acabado
apenas com uma guerra entre as duas cidades que foi concluida com
uma alianca feita em 353 na qual Cere é tratada de forma diferenciada
por conta dos inimeros servicos prestados a Roma antes (especialmente
contra os Gauleses e Tarquinios), como nos informa Tito Livio (7.20). Logo
ap6s sofrerem o saque, os Romanos também atacam os Equos, anexando
a planicie Pontina (de Pomptinum) e formando coldnias ao longo da
regiao (Satricum, em 385, e Setia, em 382). Isto pareceu neutralizar uma
vez mais estes adversarios que voltam a ser mencionados novamente nos

registros romanos apenas em 304, em razio de uma revolta mal sucedida.

26 Indicando mais uma vez que é exagerada a visao que coloca Roma em uma posi-
cao destacada desde sempre, importa notar que o acordo entre Roma e Cere (Caere) é
marcado por uma certa simetria. Envolvia o que Tito Livio (5.50.3) chamou de hospitium
publicum, ou seja, o reconhecimento de cidadania entre as duas cidades (e nao a absorcao
de Cere na cidadania romana, como erroneamente se poderia entender assumindo que
Roma teria como impor uma superioridade inconteste a Cere, entdo). Importante destacar
que o mesmo tipo de acordo havia sido feito antes com Massilia, no contexto da guerra
contra os Gauleses. Nao parece ser, portanto, uma pratica criada pelos Romanos, mas algo
que ja era corrente. Cf. Cornell 1995 321.
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A retomada da estabilidade das aliancas com Latinos e Hérnicos, ou
dito de outro modo, a reabilitacao do foedus Cassianum, aparece de forma
algo confusa nas fontes, uma vez que ele parece nao ter sido contesta-
do. Tito Livio (6.10.6) faz uma afirmacido interessante: “No mesmo ano
foi pedida reparacido e explicacio porque ao longo de anos nao deram
apoio militar como previa o acordo”?’. Deste modo, ao que parece, a
instabilidade afastou estes aliados e a retomada do controle da regido os
trouxe de volta, sem maiores conflitos entre Romanos, Latinos e Hérnicos.

Ainda assim, os conflitos com muitas cidades continuavam. Algumas
cidades aliadas de Roma tenderam a se voltar para os Volscos na medida
em que Roma tem uma politica cada vez mais claramente expansionista,
como ilustram os casos de Tibur, Preneste e, ainda mais claramente,
de Tusculo?2s.

Depois de um periodo de relativa calma entre 376 e 363, que é marca-
do no relato de Tito Livio por uma atencao quase exclusiva aos assuntos
internos (com a excecao dos conflitos envolvendo a regiao Pontina, com
sucessivas perdas e reconquistas da area), Roma retoma um ritmo ainda
mais intenso na sua expansao: registra-se o impressionante nimero de
nove triunfos entre os anos 361 e 354 contra apenas quatro apds aque-
le celebrando a liberacao da cidade de Roma em 390. A despeito das
imprecisdes e repeticdes da tradicdo analistica, parece claro, em termos
globais, que os Romanos, por meio dessas guerras, foram ndo apenas
reconstruindo os acordos com os diversos estados na Italia central, mas
também estabelecendo condi¢cdes ainda mais assimétricas como resultado

de suas vitorias contra Latinos, Hérnicos e Volscos. Além disso, consegui-

27 Eodem anno ab Latinis Hernicisque res repetitae quaesitumque cur per eos annos militem
ex instituto non dedissent. O motivo da reclamacao romana era que Latinos e Hérnicos haviam
lutado com Volscos. Segundo Livio, ambos explicaram que faltas de uns jovens ndo deveriam ser
imputadas a todos e que eles que foram para os Volscos ndao haviam voltado e que nao vinham
fornecendo soldados por temor destes mesmos Volscos que, como peste, os mantinham em guer-
ras. O senado romano avaliou as explicacdes como suficientes e ndo lhes fez guerra (6.10.7-9).

28 No caso de Tusculo, a cidade se rendeu antes de haver um ataque. Os Tusculanos foram
entdo admitidos a cidadania romana (incluidas as mesmas obrigacdes como o pagamento
de tributos e servico nas legides), passando a fortalecer o imperium romano (Liv. 6.25.6). E
mais um exemplo (compare-se com a mencao que fizemos anteriormente a Cere) de que a
posicao elevada de Roma se produziu com base em um quadro de multiplas aliancas de dife-
rente matiz, coordenando um namero crescente de aristocracias com os mais variados status.
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ram neutralizar a ameaca gaulesa. Ainda que nao houvesse um acordo de
paz (o qual s6 é noticiado em 331 por Plb. 2.18.9), as frequentes incur-
sdes gaulesas (em 367, 361, 360, 358 e 357, segundo Tito Livio) também
deixaram de ocorrer. O olhar de Roma se espraiava agora para novos
horizontes, como os acordos entre Roma e os Samnitas (354) e entre Roma
e Cartago (348) deixam claro. Em 338, ao fim da guerra entre Romanos
e Latinos, a Liga Latina deixa de existir uma vez que praticamente todos
os homens livres sio incorporados a cidadania romana (com as obriga-
¢des tributarias e de servicos militares correspondentes, mesmo que a
administraciao local das cidades continuasse existindo e cada uma delas
tenha sido tratada de forma diferenciada e individualizada, como relata
Tito Livio 8.14.1-12). Poucas cidades nao foram incluidas nessa politica,
como € o caso de Tibur e Preneste que seguiram independentes, mas nao
podiam conduzir uma politica externa propria para afrontar os Romanos
que os cercavam por todos os lados agora. Outras cidades italicas, para
além dos aliados latinos, sao beneficiadas com a cidadania romana, mas
sem o direito a voto (sao as civitates sine suffragio), como é o caso de
Capua e suas aliadas, na Campania (Oakley 2004 25).

Desse modo, Roma tinha desde meados do século IV uma importan-
cia nao desprezivel para os conflitos no Mediterraneo Ocidental. Uma
nova etapa se abria com as grandes guerras samnitas que viriam com a

consolidacio deste novo lugar que Roma ocupava no centro da Italia.

Conclusio

Como vimos, Roma constituiu através deste processo de expansao um
verdadeiro “império de cidades” (Guarinello 2008). Como se tratava de
um Estado em expansido, um ponto de tensdo constante serd qual a con-
tribuicdo que sera dada por cada uma dessas comunidades politicas para
as guerras movidas por Roma e quanto cada cidade, e até mesmo cada
setor da aristocracia e ainda cada aristocrata, se beneficiaria com essas
guerras. As guerras traziam butins, mais terra, mais poder, mais gloria

e, eventualmente, mais aristocratas para o interior do Estado Romano.
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Mediante acordos diversos e independentes entre si, Roma afirmou sua
hegemonia e poderio sobre cada um dos setores aliados que se mantinham
em separado por este processo, nao constituindo uma alianca unificada ou
uma federacio. Podemos explicar esta hegemonia de Roma, entao, pelo fato
de Roma ser o centro de uma rede de aliancas que niao poderia existir sem
a sua intermediacido. As cidades desta alianca nao estavam unidas entre si,
mas estavam ligadas a Roma. Estar no centro de uma rede de aliancas sera
um importante sinénimo de poder para a histéria de Roma tanto no que se
refere a constituicio do Império quanto da aristocracia que governou este
Império. Cremos que esta dinamica € como uma importante marca de nascenca
do Império Romano e vai se manter como uma categoria explicativa mesmo
quando o poder se centralizar mais e mais em Roma, sob os imperadores.

A nosso ver, mesmo Roma sendo mais tarde o centro do Império,
importa prestar atencdo ao que se passa fora daquela cidade. Ainda que
a elite romana governe o mundo, é decisivo estar atento a como se liga
as demais elites e como se dd a sua renovac¢ao ao longo do tempo. Em
outras palavras, é importante avaliar o poder eventualmente centralizado
por Roma como o resultado de jogos de forca e de interesses que sempre

esta se renovando em condi¢des que nunca sio exatamente as mesmas.

Tabua cronolédgica

499 ou 496 a.C. — Batalha do Lago Regilo, com vitéria romana sobre Latinos.

493 a.C. — Foedus Cassianum.

431 a.C. - Batalha do monte Algido, empreendida pelos Romanos contra Equos e Volscos.
405-396 a.C. - Cerco e conquista de Veios pelos Romanos.

390 a.C. — Invasio de Roma pelos Gauleses.
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Sumario. Tensao entre as pretensdes expansionistas romanas e os ha-
bitantes das montanhas do centro italico. Conflitos regionais
constantes e afirmacio hegemonica: as trés guerras Samnitas.
Fim da Liga Latina. Guerra Pirrica e controlo de Italia. Resultados

da conquista da Itialia

1. Os Samnitas

Organizados em quatro tribos, os Samnitas ocupavam a zona montanhosa
dos Apeninos centrais e meridionais. Neste vasto territorio acidentado, os
Caracenos e os Pentros, no Centro e Norte, viviam numa lata confederacao
politico-militar com os Caudinos e Hirpinos, cujas fronteiras, igualmen-
te latas, acompanhavam os territorios gregos da baia de Napoles. Salvo
os Messapios, mais a sul e na costa adriatica, todos os povos da regiiao
falariam provavelmente dialetos de raiz osca, aparentados a lingua sam-
nita, isto quando nao existiam lacos mais diretos. De facto, destacam-se
importantes assentamentos entre as montanhas e a costa, pelo menos
desde o século V precoce, de comunidades samnitas que buscavam zonas
mais férteis, lidando em simultaneo com pressdes demograficas internas
que impeliam a migracao. O territorio samnita em si era, tal como hoje,
uma regiao arida com reduzidas potencialidades agricolas, onde um vetor
principal da economia consistia na pastoricia transumante, e onde escas-
seavam grandes investimentos urbanos. A arqueologia vai comprovando a
diminuta presenca de bens de importacio mesmo nos sitios dominantes,
e as emissdes monetarias sao uma raridade, além de corresponderem a
um ou dois anos da guerra tardia, nos quais houve episédica cunhagem
com indica¢io de Safinim, o nome osco de Samnio!. Do ponto de vista
organizacional, portanto, ndo se tratava de uma sociedade com cidades-
-Estado, como eram as dos seus vizinhos romanos, gregos e etruscos.
A moda celta, a sua estrutura fundamental consistia numa unidade tribal que,

na lingua osca, se designava por fouto, mas por outro lado é interessante

1 Salmon 2010 75-76.
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constatar que esta unidade era governada por um governo republicano
muito incipiente, através de um magistrado eleito todos os anos — o medix
tuticus, transponivel para Latim como iudex publicus. O cargo e as suas
variantes surgem documentados nalguma epigrafia osca prévia a Guerra
Social?, assim como numa citacio descontextualizada dos Anais de Enio
(Ann. 298)3 e em Livio (26.6.13). As cidades nio representavam porém
civitates no sentido romano, entendidas como unidades civicas centrali-
zadoras de um territério, e como aglomeracdes comunitarias distintivas.
Até a sua integracio final, e mesmo depois, Simnio continuou a funcionar
de acordo com aquela ancestral unidade italica a que se chamou pagus,
num esquema que se mantinha fundamentalmente pré-urbano. Seriam
em particular as aristocracias “pagas” a perder proeminéncia econémica
e social, culminando numa situacao estrutural de longa duracio no seio
das varias microeconomias italicas. Trés séculos apds as primeiras guerras
entre Romanos e Samnitas, registar-se-ia ainda um minimo muito notério
de familias senatoriais provenientes destas mesmas areas%. A rusticidade
dos Samnitas, montani atque agrestes (Liv. 9.13.7), perduraria no imagi-

nario romano, mesmo ja em cronologia imperial>.

2. A primeira Guerra Samnita (343-341) e a Guerra Latina (340-338)

A dinamica expansionista romana, conformada no imediato na ocupacio
de Veios, viria a provocar em pouco tempo um contacto direto com as
tribos samnitas. Livio (7.19.4) e Diodoro (16.45.8) mencionam um trata-
do de 354 a.C. do qual nada se conhece, mas que tem sido interpretado
como uma definicdo de territérios, provavelmente tendo o rio Liris, que
atravessa as terras dos Marsos e dos Volscos, como orientador. Este pacto

seria, no entanto, de curta duracao.

2 Buck 2005 239; 241; 247; 250.
3 Skutsch 1985 95.

4 Torelli 2000 10-11.

5 Mahé-Simon 2008 73-75.
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Se os termos de 354 giravam realmente em torno do Liris, o pretexto
para a abertura de hostilidades deu-se na Campania, a sul do rio e portan-
to na zona de influéncia de Simnio. Quando Teano, cidade-charneira dos
Sidicinos, foi assaltada pelos Samnitas, procurou auxilio junto de Capua,
e esta, por seu turno, viu-se também ameacada. Seguindo o relato liviano,
os apelos iniciais a Roma nio surtiram efeito, mas por fim o dramatismo
dos embaixadores de Capua convenceu o senado de que, apesar do acordo,
seria necessario prestar assisténcia militar contra os Samnitas. Em menos
de dois anos, terminaria o primeiro conjunto de embates com este povo,
culminando numa vitéria romana e num acordo de paz. Neste contexto, a
Guerra Latina representa um segundo conflito regional, com justificacoes
particulares mas, apesar até da troca de contendores, revela-se inseparavel
das permanentes altercacdes com os povos montanheiros, cuja inquietacao
primeira, no fundo, era partilhada com os que habitavam as terras baixas.
Ela pode resumir-se ao crescimento do poder de Roma, e nas justificadas
preocupacdes por parte dos restantes povos latinos, que conduziram a
discordia. De novo, os Samnitas atacaram os Sidicinos, cujos aliados latinos
retaliaram, e a alegacio nominal para a entrada de Roma no conflito, desta
feita, radicaria num pedido samnita para que os Romanos controlassem os
seus proprios vizinhos. O resultado final da guerra consistiu na incorpora-
cao de diversas cidades latinas no Estado Romano, assim terminando com
a Liga Latina% e no enfraquecimento politico de duas outras, Preneste e
Tibur, que se manteriam aliadas, fornecendo tropas.

O desaparecimento da liga de Estados latinos nao acarretou uma desa-
gregacao substantiva dos lacos de solidariedade regionais. Pelo contrario,
Roma efetivamente integrou os Estados latinos, fomentando até a ideia de
um passado comum, em particular uma origem troiana ou albalonguense,
dependendo da tradi¢ao. A promociao do festival latino anual, no Monte
Albano, reflete um respeito pelos ancestrais costumes, e representa acima
de tudo um mecanismo politico de integracio. Do ponto de vista legal,
algumas comunidades do Lacio receberam uma cidadania limitada, a

civitas sine suffragio, retirando dela reais beneficios, até em matéria de

6 Sobre a Liga Latina, vide atras Brandao, cap. 3 § 2, e Faversani e Joly, cap. 5.1 §1.
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direito privado, acarretando por outro lado obrigacdes militares muito
onerosas, cujo beneficiario principal era Roma. Em simultaneo, assistiu-se

a uma série de novas fundacdes coloniais.

3. A Segunda Guerra Samnita (326-304)

Fica pouco claro até que ponto esta implantacio territorial tera pro-
vocado intencionalmente o segundo grande conflito com os Samnitas.
E um facto que a colénia de Fregelas em particular, na margem esquerda
do Liris e controlando um importante acesso aos Apeninos centrais, fazia
parte de uma estratégia inquietante para o lado samnita. As primeiras
agressdes partiram, no entanto, do terceiro grande ator italico, através
de uma série de assaltos a territorios na Campiania, conduzidos a partir
da cidade de Palépolis, envolvendo rapidamente as demais, como Napoles
e a poderosa Tarento. Uma ligacido inicial clara com os Samnitas é indes-
trincavel, dado que as cidades gregas eram habitadas por importantes
comunidades falantes de osco. Ainda que muito transformadas desde
aquelas migracoes antigas, a solidariedade com os seus primos distantes
era naturalmente maior do que com Romanos ou mesmo com as elites
gregas locais, e ndo surpreende a rapida entrada em cena de contingentes
samnitas, em defesa dos centros gregos. Na sequéncia de rejeicoes as pre-
tensdes romanas, o inicio da guerra é sintomatico dos novos desafios que
a expansao romana acarretava. Logo no fim de 327, Quinto Publilio Filao
torna-se proconsul por decisio do senado e do povo, figura necessaria
devido a operacdes militares cada vez mais distantes. Em si, a prorroga-
¢ao, e a subsequente promagistratura, tem o fundamento l6gico da niao
interrupcao das campanhas de um exército consular, mesmo perante a
eleicio dos dois novos coénsules em Roma. De forma analoga, o pre-
torado também evoluiria, como Unica magistratura revestida de império
em Roma, na auséncia dos cdnsules’. Do cerco de Fildo a Palépolis e

Napoles, esta retirou um acordo de rendi¢cao muito favoravel e duradouro,

7 Bergk 2011 68.
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o que perturbou a posicao samnita, por uma opulenta cidade comercial
entrar na esfera romana8. Licio Cornélio Léntulo, o outro consul de 327,
dirigiu um segundo exército contra o territério samnita. Recusadas as
condicdes diplomaticas romanas, dar-se-ia inicio a cinco anos de campa-
nhas periédicas nas montanhas do centro itdlico.

A primeira fase da guerra terminou em 321 com uma derrota romana nas
Forcas Caudinas, préximo de Benevento. Através de um estratagema, Gaio
(ou Gavio) Pdncio convenceu o comando romano de que o seu exército
estaria a cercar a cidade de Lucéria. O caminho mais direto, através de dois
desfiladeiros separados por um espaco aberto, era favoravel a armadilha.
Quando os Romanos se deram conta da obstrucao do segundo desfiladei-
ro, encontravam-se ja encurralados pelos Samnitas, que tinham assumido
posicio no primeiro, e que portanto estavam em controlo total. Nao se
decidindo sobre o rumo a tomar, foi requerido o conselho de Herénio,
pai de Poncio, que apresentou duas alternativas, uma primeira em que os
Romanos seriam libertados sem condi¢oes, ganhando-se a sua amizade,
e uma segunda em que seriam chacinados, com obtencio de uma vitoria
robusta. Poncio, porém, preferiu outro caminho, humilhando publicamente
os consules e os soldados, mas libertando o exército e estabelecendo um
acordo de paz, o que a longo prazo viria a revelar-se contraproducente.
Esta opcao viria a alimentar multiplos exempla livianos®, nos quais Caudio
surge como licao pratica para os Romanos.

Entre 321 e 317, nao houve combates, e durante a paz caudina ambos
os lados refor¢caram as suas posicdes, conscientes da situacio temporaria.
A tomada samnita de Fregelas em 320 nao foi um sucesso militar, mas tera
feito parte dos termos de paz no ano precedente. As hostilidades foram
retomadas quatro anos ap6s a derrota caudina, e por iniciativa samnita,
que consistiu no avanco de um grande exército, ao qual Roma contrapos
as suas tropas sob comando de Quinto Fabio Maximo Ruliano, eleito dita-
dor. A batalha principal deu-se em Lautulas, sobre o mesmo caminho para

a Campania onde também a futura via Apia viria a passar, num estreito

8 Harris 1985 181.
9 Chaplin 2000 47.
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terreno entre mar e serra. Quinto Aulio Cerretano, magister equitum, caiu
ao lado de muitos outros nesta tremenda derrota romana, que abriu os
campos do Lacio a invasao, e que causou revoltas e volte-faces das peque-
nas cidades volscas e auruncas que se viam agora sob pressio samnita.
A sua recaptura romana, ao longo dos anos seguintes, envolveu execucoes
publicas e outros ajustes de contas com fa¢oes consideradas pré-samnitas.
Também na Campania, Capua foi palco de uma tentativa de sair da esfera
romana, resolvida em ultima instincia com o suicidio dos responsaveis, e
com a normalizacao das relacdes. Nesta fase da guerra, porém, os combates
em torno das cidades tornam-se por vezes muito violentos, com sucessivos
massacres de guarni¢cdes, como em Lucéria e Cluvia.

Muito revelador da energia romana é a abertura de uma nova frente
de batalha na Etruria, entre 311 e 308, isto é, em plena guerra samnita.
Apesar das justificacdes de Livio, parece improvavel que algumas cidades
etruscas estivessem realmente interessadas num conflito com Roma, tendo
problemas de sobra com os Gauleses a Norte. Encontrar-se-ia uma explica-
¢ao alternativa a agressao etrusca na vontade de afirmac¢ido das novas elites
romanas, e a conducio simultinea de operacdes provaria um excecional
vigor e autoconfianca do Estado. A longa Segunda Guerra Samnita assistiu
a alteracOes estruturais nos dois exércitos consulares, o que se constata,
por exemplo, na generalizacio de acampamentos de inverno, mantendo
os cidadaos-soldados mobilizados durante mais tempo!0. Outro indicador
claro é a subita multiplica¢io de tribunos militares, de seis em 362 para
dezasseis em 311!, o que faz sentido numa duplicacio das legides, e
num aumento de trés para quatro tribunos por legiao. Do ponto de vista
organizacional, a transicao € ja referencial: sessenta centurias, formando
trinta manipulos, entre hastati, principes e triarii, o que equivale a renin-
cia completa da falange. Uma antiga convic¢ido atribuia a organizacao em
manipulos, assim como a utilizacdo do pilum e scutum, a uma inspiracao
samnita. Mas independentemente de sucessivas adaptacoes no seguimento

de 3206, é preciso recordar que a estrutura militar romana nio tinha ficado

10 Rosenstein 2004 31.
11 Forsythe 2011 37.

133



estatica. Nos cento e cinquenta anos que medeiam 415 e 265, apenas em
treze nao se registam confrontos!?, evidenciando-se um longo padriao de

campanhas anuais, que era bem prévio a grande guerra samnita.

4. Do fim da Segunda a Terceira Guerra Samnita (298-290)

O fim da Segunda Guerra Samnita consistiu num rapido e simultineo
avanco romano em territorio dos Samnitas Pentros, dos Hérnicos e dos
Equos, ao longo dos anos 306 a 304!3. A estas conquistas seguir-se-iam
outras a um ritmo acelerado, cujo desfecho convincente impeliu outros
povos, até entao hostis a Roma, a estabelecer aliancas. E assim o século
IV terminaria com a humilhacio completa de Samnio e dos seus aliados.
Impossivel de ser efetivamente ocupada, a regiio manteve-se controlada
mas auténoma, condi¢cado que em pouco tempo acabaria por redundar num
terceiro conflito de grandes dimensoes. Livio (10.11.12-12.3) oferece a jus-
tificacao habitual: Roma pretendeu assistir um povo inocente sob ataque,
neste caso os Lucanos, e os seus feciais foram ofendidos por mensageiros
samnitas. Na realidade, o reacendimento das hostilidades em 298 insere-se
num processo expansionista romano, que no interlddio apds 304 nio tinha
ficado interrompido. Nesses seis anos, a Etrtiria e a Umbria foram palco de
agressivas campanhas de afirmacio, e os Equos e os Marsos ressentiam a
imparavel instalacao de coldnias, causa de tensdes no vale do Liris e re-
giodes proximas. Quanto a Lucania, era o Unico territério adjacente ao dos
Samnitas que em 298 nao tinha ligacdes formais com Roma. Tera sido essa
a circunstiancia que levou aos avancos samnitas, inicialmente em termos
amistaveis e, perante a rejeicdo, com uma incursiao militar que viabilizou a
intromissdo romana. Restava aos Samnitas encontrar coligados mais distan-
tes, como os Etruscos e os Umbros, e até algumas tribos gaulesas, que em
conjunto formavam uma heterogénea e improvavel, mas poderosa alianca

antirromana. Os anos de 297 e 296 foram portanto de grande alarme, com

12 Oakley 1993 15-16.
13 Forsythe 2005 310.
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mobilizacdes de consideravel alcance, como o recrutamento de libertos e a
reeleicio dos consules Quinto Fabio Maximo Ruliano e Publio Décio Mure.
A estratégia romana de enfrentar o inimigo combinado com o grosso das
forcas, enquanto unidades menores iam atacando a Umbria e a Etriria,
levou a que Umbros e Etruscos acorressem de imediato aos seus proprios
territérios, abandonando Samnitas e Gauleses. Mesmo assim, a batalha
de Sentino foi muito equilibrada mas em favor dos Romanos, apesar das
muitas baixas, incluindo o cénsul Décio. Derrotados e sem aliados, os
Samnitas apostaram numa derradeira batalha em Aquilénia, em 293, onde
foram aniquilados pelo cénsul Lucio Papirio Cursor. Os recontros do ano
seguinte serviram apenas para selar o destino samnita, o que se concretizou
com a tomada de Caudio, e com a exibi¢do e execuciao publica em Roma
de Gavio Poncio, comandante vencedor nas Forcas Caudinas. A partir de
290, Samnio passou a integrar o leque de aliados romanos, com amplas
partes do seu territorio convertidas em terras publicas. Além das eviden-
tes vantagens indiretas, é digno de nota o encaixe imediato, como Livio
(10.46.5-7) refere em detalhe: dois milhdes quinhentos e trinta e trés mil
libras de aes grave, resultantes das vendas de escravos, e mil oitocentos e

trinta libras de prata, saque directo dos centros urbanos.

5. A Guerra Pirrica (280-275)

Esta sequéncia de eventos colocou Roma diante das varias cidades gregas
que floresceram nas costas italicas meridionais, e que ao longo dos séculos
precedentes haviam conseguido lidar com os povos nativos, e com diversas
lutas internas. O inicio do século III corresponde, no entanto, a uma fase
de enfraquecimento da Magna Grécia perante os seus vizinhos imediatos.
Em 285, ou nos meses seguintes, a cidade grega de Turio requereu prote-
¢ao romana contra ataques dos Lucanos e Brutios, ambos povos falantes de
Osco. Este apelo demonstra com clareza o prestigio regional da hegemonia
romana nos principios do século III. Nao se conhecendo em detalhe as
movimentacdes diplomaticas correspondentes, é certo que um tribuno da

plebe recebeu uma estatua no foro a expensas gregas, e que Caio Fabricio
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Luscino conduziu em 282 uma bem-sucedida campanha terrestre em defesa
de Tario. Também fica evidente que parte do problema residia na oposiciao
de facdes locais, aristocraticas e democraticas!4, e que algumas destas ul-
timas eram antirromanas e porventura mais proximas da sua prépria rival
Tarento. O modesto apoio naval ao exército de Fabricio acabaria por pro-
vocar um incidente sério com Tarento, violando um tratado que impedia
os navios de guerra romanos de ultrapassarem o promontério de Crotona.
O resultado imediato foi a destruicio ou captura da frota romana, dando
assim inicio a um novo conflito de grandes dimensdes. O facto de Tarento
também ter capturado a proépria Turio, onde entretanto tinha sido estacio-
nada uma guarnicao romana, faz entrever uma justificada preocupaciao com
a expansiao de coldnias, que se iam aproximando cada vez mais da area de
influéncia grega, como € o caso de Venusia, estabelecida em 291. A reacdo
tarentina a presenca de uma frota de guerra nas suas aguas deve ser enten-
dida neste contexto, e nao, como fica representado pela analistica romana,
como um ataque futil a marinheiros inocentes. Quando uma embaixada
liderada por Lucio Postimio Megelo nao conseguiu uma resposta compen-
satoria, supostamente sofrendo as mais vis humilhacoes, foi conduzido um
exército consular contra o novo adversario, no ano de 281. Nos meses
de entremeio, porém, os Tarentinos tinham antecipado a situaciao, através
de pedidos de assisténcia entre potenciais aliados adriaticos, dirigindo-se em
particular ao rei Pirro de Epiro. Um dos argumentos consistia na invocacio
da ascendéncia mitica do rei, que estabelecia uma ligacio com Aquiles, e
da pretensa origem troiana do povo romano, que 0s colocaria em cam-
pos opostos. Independentemente da efetiva forca deste raciocinio, o afeto
de Pirro pelos Romanos seria reduzido, e nio ignorou o apelo de uma ci-
dade aliada sob ataque iminente. A solidariedade do continente grego com
as cidades na Italia era consistente e havia tido maultiplos antecedentes
durante a segunda metade do século IV. Os reis Arquidamo de Esparta e
Alexandre de Epiro, tio de Alexandre, o Grande, até encontraram a morte
em expedicdes italicas, precisamente em defesa de Tarento. Pirro, por seu

turno, tinha dado provas de exceléncia militar, com um exército baseado

4 Le Glay et al. 2009 67.
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na falange macedoénica. Plutarco (Pyrrb. 15.1) descreve a sua chegada a
Tarento, com vinte e trés mil homens de infantaria, trés mil cavaleiros, dois
mil arqueiros, quinhentos fundibularios, além de vinte elefantes, nimeros que
exprimem a seriedade da iniciativa. Numa extenuante batalha nas margens
do rio Siris, que se desenrolou em 280 nas proximidades de Heracleia, os
Romanos sairam vencidos, tendo perdido sete mil homens, e os adversarios
quatro mil, embora estes constituissem a fina-flor das tropas gregas. Em todo
o caso, o efeito direto da derrota romana consistiu na aproximacao a Pirro
de Lucanos e Samnitas, que até entao tinham observado os desenvolvimentos
de longe, e que aguardavam apenas um pretexto para se rebelarem de novo
contra Roma. Pirro avanc¢ou de imediato para o Licio, onde o recrutamento
de proletarios!> espelha um desespero sem precedentes, antes de organi-
zar o seu aquartelamento de inverno e de enviar para Roma o experiente
emissario Cineas, com o intuito de transmitir os termos da paz. Este tipo
de procedimento diplomatico, comum nas cidades orientais em sequéncia
de uma grande derrota, incluia neste caso nao apenas o respeito pela in-
dependéncia das cidades gregas, mas também pela autonomia de Samnitas,
Lucanos e Britios, confinando o poder romano ao Lacio, o que na pratica
equivalia a um recuo ao territério controlado antes da Guerra Latina. A tra-
dicao, refletida por exemplo em Apiano (Sam. 10.3), pretende que o senado
estaria disposto a sujeitar-se a estas condicdes, mas que Apio Claudio Cego,
idoso e cego, provocou uma reviravolta nos animos gracas a um discurso
inflamado. Na realidade, o conjunto de senadores, apelidado de “assembleia
de muitos reis” por Cineas (Plu. Pyrrh. 19.5), nio tinha um historial recente
de submissio apo6s derrotas, de modo que a rejeicio da proposta pirrica
tera conhecido contornos menos dramaticos. Nenhum dos aliados romanos
se havia juntado ao lado pirrico, e nem Napoles, nem Capua abriram as
portas, o que, sem dominio de uma grande base logistica, reduziu o plano
de operacdes a uma campanha na Apdalial®. Tendo entrementes mobilizado
dois exércitos consulares, formando quatro legides e igual nimero de auxi-

liares, os Romanos enfrentaram Pirro em Ausculo, onde combateram duas

15 Forsythe 2005, 535.
16 Bringmann 2007 62.
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batalhas em dois dias consecutivos de 279. A inicial resisténcia romana foi
quebrada pelas falanges macedonicas e pelos elefantes, resultando na mor-
te de seis mil homens. De acordo com as proprias memoérias de Pirro, ele
perdeu mais de trés mil e quinhentos. E neste contexto que Plutarco (Pyrrh.
21.9) refere a famosa resposta do rei a um cumprimento pelo seu sucesso:
“Se formos vitoriosos em mais uma batalha contra os Romanos, estaremos
completamente arruinados”.

No imediato seguimento de Ausculo aparece no porto de Ostia um co-
mandante cartaginés de nome Mago, oferecendo o auxilio de cento e vinte
navios de guerra destinados a vencer Pirro!7. E verdade que se regista uma
prévia atividade diplomatica amistosa com Cartago, incluindo delimitacdes
de areas de intervencio, que implicariam provavelmente um respeito pelas
ambic¢des cartaginesas na Sicilia. O acordo de 306, mencionado por Filino
de Agrigento mas negado na tradicao polibianal8, cuja posterior violacao
constitui provocacao formal para a Primeira Guerra Punica, seria disso
prova. Mas fica claro que a especial disponibilidade militar de Mago se
destinava mais a manter Pirro longe das costas norte-africanas, e também
das sicilianas, do que a assegurar a sobrevivéncia de Roma. As fontes
romanas pretendem que esta ajuda foi orgulhosamente recusada, mas na
verdade Pirro viu-se de um momento para o outro obrigado a combater
os Cartagineses no mar, e os seus aliados mamertinos em terras italicas,
o que sugere fortemente a concretiza¢do de um pacto romano-punico
que visasse as operacoes expedicionarias gregas. Além disso, existe uma
referéncia direta de Diodoro (22.7.4) a um transporte de tropas romanas
em navios cartagineses, com o intuito de atacar posicdes pirricas, tendo
mesmo incendiado um depoésito de madeira destinado a construcao naval.

Apesar da vitoria militar, o novo contexto italico nao era pois pro-
picio a Pirro, que rapidamente aproveitou um apelo das cidades gregas
da Sicilia para assisti-las contra os Cartagineses. Embora decifravel
em termos estratégicos, na pratica esta nova situacao deixava os seus

aliados muito vulneraveis ao recobro romano. Com efeito, entre 278

17 Forsythe 2005 355.
18 Hoyos 1985 92
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e 275, ano do regresso episodico de Pirro, os avancos contra Brutios,
Lucanos e Samnitas foram consideraveis mas obrigaram também a um
desgaste generalizado, aparentemente acelerado por uma epidemia de
peste. Por fim, em 275, as tropas pirricas procedentes de Tarento en-
frentaram um dos exércitos consulares, sob Manio Curio Dentato, que
tinha sido posicionado em Malvento. Devido ao terreno muito irregular,
fracassou a tentativa noturna de flanquear as posicdes romanas antes
de amanhecer, e o destacamento foi detetado e aniquilado. O combate
principal deu-se em terreno aberto, com avancos e recuos de ambas as
partes. Os Romanos mataram dois elefantes e capturaram oito, que de
resto viriam a constituir a apoteose do triunfo de Dentato (Plin. Nat.
8.16). Sem ter sofrido um malogro total, Pirro retirou-se em definitivo
de terras italicas, deixando apenas uma guarnicao na cidade de Tarento.
A despeito da sua inegavel competéncia militar, o insucesso acompanhou-
-0 numa sucessio de iniciativas, e viria a encontrar uma morte ingloria
durante uma rixa em Argos, quando um tijolo lhe atingiu a cabeca.
O epilogo da guerra dar-se-ia em 272, quando Tarento por fim se rendeu

a Roma, passando a integrar o vasto leque de aliados.

Fig. 2. Campanhas de Pirro - por Fabio Mordomo
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6. Resultados da conquista de Italia

A desisténcia de Pirro encaminhou uma poderosa mensagem a outros
atores, sobretudo orientais. Dionisio de Halicarnasso (20.14) refere que o
primeiro a enviar embaixadores a Roma, em 273, foi Ptolemeu II Filadelfo
do Egito, que recebeu em troca uma missao de altissima dignidade, prova
da seriedade com que a politica romana encarava os palcos distantes.
Durante os dez anos seguintes, a inteira Italia continental foi assimilada
no Estado Romano, através de operacdes mais ou menos complexas no
Sul, em particular contra os Salentinos, mas também em zonas supostamente
estabilizadas, como a Etriria e a Umbria. A consecutiva absorcio de Estados
aliados que tinham servido de tampao levou a uma espécie de efeito
dominé imparavel, descrito pelas fontes classicas como um processo ho-
mogéneo que, na realidade, correspondeu a realidades distintas, contudo
dificeis de aferir. Continuaram a ser instaladas diversas colonias latinas
neste curto periodo, todas em territorios estrategicamente interessantes
para Roma. Pesto e Posidonia, na Lucania, Arimino, no acesso ao vale
do P6, Firmo, no Piceno, ou Esérnia, em Samnio, sio disso prova clara,
entre outros casos, como o de Benevento, em que se alterou o top6énimo
samnita Malventum para uma versao latina mais auspiciosa, precisamente
na sequéncia da guerra pirrica. E nesta dinimica expansionista que se
entende a expedicio siciliana de Apio Cliaudio Caudice de 264, aconte-
cimento relativamente menor no quadro geral, mas que em retrospetiva
constitui o arranque formal das colossais guerras com Cartago.

O periodo que entremeia a Primeira Guerra Samnita, a partir de 343,
e a Primeira Guerra Punica, com inicio em 2064, assistiu a profundas
mutacgdes militares, politicas e sociais, nas quais é muito dificil colocar
uma tonica demografica. Certo é que na primeira metade do século III
conviviam na esfera romana os seus cidadios, os seus aliados indepen-
dentes, que passaram a incluir as cidades gregas, e os habitantes dos
estabelecimentos coloniais latinos, que mantinham fortissimas ligacoes
a Roma e as comunidades de origem. Pese embora a enorme diferenca
de natureza e estatuto, encontravam-se todos submetidos a autoridade

centralizada de Roma, e na sua organizacao tinham portanto pouco

140



em comum com associacdes de inspiraciao helenistica, que se haviam
desenvolvido do lado oposto do Adridtico. E importante considerar
que as migracdes de colonos vao a par da sucessiva criacio de novas
tribos romanas, fenémeno iniciado ja em finais do século IV e que
conduziria as trinta e cinco documentadas no fim da Primeira Guerra
Punica. Assiste-se ao mesmo tempo a captacio de enormes nuimeros
de escravos provenientes das guerras de conquista, que tera de alguma
forma compensado a falta de mao de obra causada pelo €éxodo colonial
do Lacio, facilitando até mudancas na prépria organizacao produtiva.
Os numeros de Livio para os primeiros anos do século III remetem para
milhares de escravizados samnitas, gauleses e etruscos, entre outros,
mas o mesmo Livio menciona a lei de 357 que impde uma taxa de cinco
por cento sobre a manumissao, numa passagem provavelmente imune a
invencido analistical!®. Isto comprova por ineréncia a presenca regulada
de escravos, em quantidades suficientes para causar legislacio sobre uma
pequena percentagem deles, ja antes das guerras com Samnitas. A simul-
tanea complexificacado comercial de setores como a construc¢io publica,
a agricultura, a manufatura ou o transporte provocou uma incipiente
amoedacio, sob a forma do aes grave. E a configuracio administrativa
evoluiu em conformidade, primeiro com o aumento do nimero anual de
questores, de quatro para seis, e depois através da introducido de colégios
como os decemuviri stlitibus iudicandis ou os tresviri capitales.

As terras confiscadas passavam a integrar o ager publicus, que cresceu
em conformidade ao longo dos séculos IV e III. A sua extensdo era de-
masiado ampla para ser integralmente destinada a colonias ou a privados.
O estrategicamente importante ager Taurasinus, no centro do territério
samnita, s6 viria a ser dividido a partir de 180, e mesmo assim tera sido
usado como ager scripturarius, ou area de pastagem publica arrendada,
devido a geografia acentuada sem terras araveis, que o tornava desinte-
ressante para implantacdes coloniais?. E ainda muito plausivel que tanto

estas como a propria redistribuicao de terras representaram na verdade

19 Oakley 1993 23.
20 Roselaar 2010 48.
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um processo muito menos traumatico do que por vezes é assumido, com
respeito pela propriedade privada de populacdes nativas?!. Nesta geografi-
camente muito dispar Italia em vias de unificacao, o fator agregante residiu
acima de tudo na crescente percecio de que o beneficio da submissiao
suplantava largamente as desvantagens associadas a perda de autonomia.
O tratamento amiude brutal de cidades reconquistadas, através de confis-
cacdes e execucodes, representariam de facto um incentivo suplementar a
lealdade. Mas na pratica, as comunidades vencidas pelas armas acabavam
incorporadas no Estado Romano, recebendo estatutos razoavelmente favo-
raveis, quase sempre a cidadania sem sufragio, o que encorajava outros a
preferir tratados sobre a derrota militar certa. Vantagens aliciantes eram a
auséncia de tributo direto, o desinteresse de Roma na gestio dos assuntos
internos alheios, a participacio nas guerras de conquista, e na reparticao
do respetivo lucro, bem como a propria conservacio dos sistemas sociais
em vigor. Na verdade, o senado foi defendendo sempre as aristocracias
dos seus aliados, fabricando um sentimento de comunidade de dimensao
italica, e desse modo cultivou sélidas reciprocidades, como de resto se
comprovaria, décadas mais tarde, perante Anibal.

Em suma, sido nitidamente estas circunstancias da Republica primitiva
que condicionaram os sucessos posteriores. Uma aristocracia enérgica e
liderante, lacos profundos entre elites e outros grupos sociais, e acima
de tudo o estabelecimento e manutencio de aliancas em vastos territo-
rios conquistados sdo elementos tidos como fundamentais, ndo apenas
a constru¢ao hegemonica romana, mas também as préprias origens

remotas do poder imperial22.

Tabua cronolédgica

343-341 — Primeira Guerra Samnita

341 — Inicio da Guerra Latina

21 Terrenato 2007 144.
22 Raaflaub 2007 142.
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326 - Segunda Guerra Samnita

321 - Batalha das Forcas Caudinas

315 — Batalha de Lautulas

305 - Batalha de Boviano

304 - Fim da “Grande Guerra” com os Samnitas
298-290 — Terceira Guerra Samnita

280-275 — Guerra com Pirro
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6. EXPANSAO NO MEDITERRANEO

6.1. AS GUERRAS PUNICAS

Joao Gouveia Monteiro
Faculdade de Letras da Universidade de Coimbra,

Centro de Historia da Sociedade e da Cultura

Sumirio. Incidentes ocorridos em Siracusa (na Sicilia) em 264 a. C. que
levaram ao primeiro conflito de Roma fora da peninsula italica:
uma guerra feroz pelo dominio do Mediterraneo, entre Roma e
Cartago, as duas maiores poténcias da regiao. As trés fases das
Guerras Punicas, que se prolongariam até 146 a. C., a terminar
na vitéria absoluta de Roma e a destruicao - fisica e politica —
do Estado de Cartago. A influéncia destes 120 anos na historia

futura de Roma (e da prépria Europa).

1. O cenario

As “Guerras Punicas” opuseram Roma a Cartago (cidade do Norte de
Africa fundada por fenicios, a quem os Romanos chamavam Poeni) e con-
figuraram uma disputa cerrada pelo dominio do Mediterraneo. Geralmente,
divide-se este confronto — um dos mais prolongados do mundo antigo —

em trés etapas: a Primeira Guerra Punica sucedeu entre 264 e 241 a. C. e
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centrou-se sobretudo na Sicilia; a Segunda Guerra Punica — a mais espe-
tacular de todas, associada a figura do lendario general cartaginés Anibal
Barca — decorreu entre 218 e 201 a. C. e a Italia foi o seu palco principal,;
por fim, a Terceira Guerra Punica circunscreveu-se a uma pequena regiao
do Norte de Africa, tendo demorado apenas trés anos — de 149 a 146 a. C.

As Guerras Punicas constituem um marco importantissimo na histéria
de Roma. Em 264 a. C., no inicio do conflito, Roma era uma poténcia
exclusivamente italica, mas 118 anos mais tarde tinha-se guindado a uma
posicao de dominio de toda a bacia do Mediterrineo e avangava a passos
largos para a criacdo de um império. Se Cartago tivesse triunfado, a histo-
ria de Roma teria sido completamente diferente, e, muito provavelmente,
a Europa em que hoje vivemos seria — ao nivel da sua cultura, da sua
lingua, da sua tradi¢do juridica ou mesmo da sua religido — bem distinta.

Ao despertar nos Romanos a consciéncia do seu imenso potencial, as
Guerras Puanicas incitaram-nos também a escrever a sua propria histéria;
por isso, este é um dos conflitos mais bem documentados do mundo
antigo. Todavia, os relatos que subsistiram até aos nossos dias sio ex-
clusivamente gregos ou romanos, nao havendo nenhuma narrativa que
nos forneca o ponto de vista cartaginés dos acontecimentos.

A fonte mais importante é a “Historia” de Polibio (c. 203-c. 120 a.
C.), um grego que combateu contra Roma durante a Terceira Guerra
Macedonica; tendo sido feito prisioneiro, Polibio foi um dos reféns enviados
para Roma, em 167 a. C.; aqui, tornou-se intimo de Cipiao Emiliano, que
acompanhou nas campanhas de Africa, da Hispania e do Mediterrineo
Ocidental. A “Hist6ria” de Polibio, de que sobreviveu apenas uma parte
(até a batalha de Canas, em 216 a. C., com alguns fragmentos posteriores)
visa explicar ao publico de lingua grega como é que Roma tinha conse-
guido dominar o Mediterrineo; para escrever esta obra, bastante s6bria
e analitica, o autor, que nutria grande admiraciao pelo povo romano,
serviu-se de documentacio variada, para além de ter podido falar com
muitos participantes diretos na guerra contra Anibal Barca.

Ja Tito Livio (59 a. C.-17 d. C.) escreveu a sua “Histoéria de Roma”
muito mais tarde, com intenso sentido patriético; a sua obra, de cunho

mais dramatico e sem a mesma exigéncia com as fontes, nem a mesma
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qualidade de informacio técnica (Livio nao possuia a experiéncia militar
de Polibio), também nio nos chegou completa; porém, tem a vantagem
de nos oferecer o relato mais longo da guerra contra Anibal, até porque
Tito Livio teve acesso a obra completa de Polibio.

Para a Terceira Guerra Punica, que nao esta coberta pelos relatos
disponiveis de Polibio ou de Livio, a fonte principal é Apiano (c. 95-c.
170 d. C.), um autor de origem grega, que escreveu em Roma na época
do imperador Antonino Pio; a sua “Histéria Romana”, organizada em 24
livros, parece ter-se baseado na narrativa perdida de Polibio.

Outras fontes, menos relevantes para o nosso propédsito, sao Dion Cassio (c.
163-235 d. C., um senador romano da regido oriental da Grécia, que escreveu
uma “Histéria de Roma”, parcialmente perdida, que se prolonga até a época
em que viveu), Plutarco (c. 46-120 d. C., escritor grego e autor das célebres
“Vidas Paralelas”) e Cornélio Nepos (um autor de finais do séc. I a. C., que
escreveu umas breves biografias de Amilcar Barca e do seu filho Anibal).

Tanto quanto se sabe, foram alguns fenicios oriundos da cidade de Tiro
(no atual Libano) que, nos finais do séc. VIII a. C., fundaram a urbe de
Cartago. Gragas ao seu talento comercial, nos séculos seguintes a comuni-
dade cartaginesa prosperou, em ambiente de concorréncia com as col6nias
gregas, que iam surgindo um pouco por toda a parte (na Sicilia, no sul
de Italia, nas costas da Hispania ou no sul da Galia). Na Sicilia, Cartagineses
e Gregos conheceram sucessos alternados, que ajudam a explicar a repar-
ticio de areas de influéncia na ilha e a afirmacao de capitaes mercenarios,
ou de “tiranos” como Dionisio ou Agatocles.

A partir do séc. V a. C., o poderio dos Punicos aumentou também em
Africa, gracas ao facto de Cartago ter deixado de pagar subsidios aos
governantes libios, ao controlo das urbes fenicias da area (como Utica
ou Adrumeto), a realizacdo de viagens de exploracao ao longo da costa
norte-africana, a travessia do estreito de Gibraltar e a implantacao de novas
feitorias. Com estes feitos, e ainda com o desenvolvimento de colonatos no
sul da Hispania, a cidade de Cartago conquistou posicdes costeiras cruciais,
assegurou o dominio de bons portos e construiu uma armada poderosa,
por meio da qual comecou a controlar as principais rotas comerciais de

acesso ao Mediterraneo ocidental.
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A riqueza de Cartago nao assentava, porém, apenas no comércio:
tinha uma forte base agricola, resultado da exploracao dos férteis terre-
nos norte-africanos, que ajudavam a prosperidade de uma aristocracia
fundiaria, enriquecida com o cultivo de muitos cereais, de uvas, de figos,
de azeitonas, de améndoas e de romas, em quantidades que permitiam
a obtencido de excedentes destinados a exportacio.

Por volta do ano 300 a. C., estima-se que Cartago controlasse ja me-
tade do atual territério da Tunisia, ou seja, aproximadamente a mesma
superficie territorial que Roma e os seus aliados dominavam (embora
as terras sob o dominio panico possuissem um indice de produtividade
mais elevado). Ao contriario dos Romanos, os Cartagineses nio tinham
por habito estender a cidadania e os direitos politicos aos povos das
areas que ficavam sob o seu controlo; por isso, em Cartago, a guerra
era sobretudo praticada por mercenarios contratados pelo Estado, e nao
pelos seus abastados cidadios.

Pensa-se que, inicialmente, Cartago tera sido uma monarquia de pen-
dor religioso, mas sabemos que, no séc. III a. C., tinha ja lugar a elei¢do
anual de dois “sufetas”, que eram os principais funcionarios executivos
do Estado e que possuiam o poder civil e religioso, embora nao deti-
vessem o comando militar. Um Conselho de 30 anciaos (ou “Gerusia”),
com func¢des de assessoria e talvez extraido do “Conselho dos 104”, que
0 supervisionava, assim como uma Assembleia do Povo (dominada por
um numero restrito de familias nobres) completavam o sistema politico
cartaginés, a quem os historiadores reconhecem hoje um equilibrio inte-
ressante entre “monarquia” (sufetas), “aristocracia” (Conselho dos 104) e
“democracia” (Assembleia do Povo). Certo é que, na década de 280 a. C.,
Cartago se impunha como uma cidade riquissima, controlando o comércio
no Mediterrineo ocidental e dominando as costas de Africa e da Hispania,
assim como as ilhas da Sicilia, da Sardenha e da Coérsega, entre outras.

Quanto a Roma, como foi explicado nos capitulos anteriores, debelara
na segunda metade do séc. IV a. C. a ultima grande rebeliao das outras

urbes latinas, pusera fim a Liga Latina! e estendera amplamente a cidadania

1Vide atras De Man, cap. 5.2 §2.
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romana — gerando cidades aliadas, que perdiam independéncia politica,
mas que obtinham grandes beneficios e que continuavam a poder gerir
0s seus assuntos internos. Até inicios do séc. III a. C., a expansao romana
conheceu um impeto assinalavel, devido também a submissio das colo-
nias gregas da Itdlia peninsular. Os recursos humanos da Republica e a
capacidade integradora de Roma potenciavam um crescimento assinalavel
da escala da guerra e pareciam anunciar que, em breve, a cidade deixaria
de ser uma poténcia meramente peninsular. O conflito com Cartago tornava-
-se iminente, e nada mais 16gico do que ser a ilha da Sicilia - situada entre
as duas poténcias rivais e um territorio estratégico para o controlo do

comércio mediterranico — a constituir o palco dos primeiros confrontos.
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Fig. 1. Guerras Punicas - por Fibio Mordomo

2. A Primeira Guerra Punica (264-241 a. C.)

Em 289 a. C., a morte de Agatocles, o tirano grego de Siracusa (a princi-
pal cidade do sudeste da Sicilia), abriu uma crise politica na ilha. Agatocles

conquistara Siracusa entre 315 e 312 a. C. e, para afirmar o seu poder,
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para conseguir enfrentar os Cartagineses — que dominavam as partes sul
e ocidental da Sicilia — e para alargar o dominio da sua cidade, apoiara-se
em forcas mercenarias. Entre estas, contava-se um bando de soldados da
Campania, descendentes das tribos montanhesas que, nos finais do séc. V a.
C., se tinham estabelecido nas planicies desta fértil regido do sul da Italia.

A morte de Agitocles, os mercendrios da Campania, desmobilizados,
deslocaram-se para Messina, a principal urbe do nordeste da Sicilia, que
os acolheu, mas eles comecaram a provocar danos, massacrando cidadaos,
raptando mulheres, roubando diversos bens e utilizando a cidade como
base para incursdes contra alguns territorios vizinhos, aos quais iam
impondo tributos e outros encargos. Por esta altura, os mercendrios da
Campania terdo comecado a designar-se a si proprios por “mamertinos”
(mamertini), ou seja, “filhos de Marte”, o deus romano da guerra.

Pouco tempo depois (em 280 a. C.), Roma iniciava a sua guerra
contra Pirro, o rei grego do Epiro (atual Albania), que tinha sido con-
tratado por uma cidade grega da Calabria, Tarento, para combater os
Romanos e as suas intencdes de dominio do sul da Italia. A guerra
contra Pirro, que se prolongou até 275 a. C. (data da vitoria final dos
Romanos, arrancada a ferros na batalha de Malvento), obrigou Roma
a acautelar a protecao de algumas cidades suas aliadas2. Uma dessas
cidades foi Régio, localizada no lado oriental do estreito de Messina,
onde os Romanos instalaram uma guarnicio de 4000 homens, chefiada
por um oficial chamado Décio. Esta for¢ca era composta sobretudo por
soldados da Campania, facto que contribuiu para a sua revolta, em jeito
de imitaciao dos seus parentes e vizinhos de Messina... Os homens de
Décio logo comecaram a maltratar os cidadiaos de Régio, e Roma, ab-
sorvida pelo esforco da guerra contra Pirro e a cidade de Tarento, nio
teve condicoes para responder de pronto a este ato de traicao.

Em 276 a. C., Pirro, animado pelos seus sucessos iniciais na guerra
contra os Romanos (vitérias na batalha do rio Siris, em 280, e na bata-
lha de Asculo, em 279), tentou a sua sorte na Sicilia, correspondendo

a um apelo de Siracusa para que defendesse as cidades gregas da ilha.

2Vide De Man, cap. 5.2 §5.
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Apesar de espetacular, a investida do rei epirota acabou em fiasco, com
uma derrota naval frente a poderosa frota de Cartago. No ano seguinte,
Roma derrotou Pirro em Malvento e, trés anos mais tarde (em 272 a. C.),
Tarento caiu também nas suas maos, confirmando o dominio romano so-
bre o sul de Italia. Assim, em 271 a. C., os Romanos puderam finalmente
ocupar-se de Régio, cidade que conquistaram depois de um longo cerco;
a vinganca foi cruel e os 300 soldados campanos capturados com vida
foram executados no Forum de Roma.

Enquanto isso, na Sicilia - territério ainda estranho aos Romanos —, a
situacdo dos mamertinos ia-se tornando cada vez mais dificil. Tanto mais
que, em Siracusa, havia agora um novo lider, eleito pelo exército: Hierao,
um soldado grego, experiente nas guerras contra as incursoes italianas e
um bom politico, que casara com a filha de um dos notaveis da cidade.
A frente do exército de Siracusa, Hierdo venceu os mamertinos em duas
batalhas travadas em data incerta, entre 271 e 265 a. C., primeiro junto ao
rio Ciamosoro e, depois, de forma mais categoérica, perto do rio Longano.

Neste contexto, em 265 a. C., os mercendarios da Campinia em Messina
pediram ajuda a Cartago e a Roma. Bem implantada no sul e na parte
ocidental da Sicilia, Cartago acorreu rapidamente, através de um oficial
chamado Anibal, que comandava a esquadra punica ao largo das ilhas
Liparis (a nordeste da Sicilia). Aparentemente, os Cartagineses terao
tentado ganhar algum tempo na sua posicio perante Hierao, ao mesmo
tempo que tentavam uma alian¢ca com os mamertinos, o que lhes permitiu
ocupar uma parte da cidade de Messina; perante isto, Hierao, indispo-
nivel para fazer a guerra contra Cartago, retirou para Siracusa. Quanto
aos Romanos, parece que o senado hesitou na posicio a tomar: recusar
a alianca com os mamertinos, apoiantes recentes do traidor Décio e dos
rebeldes de Régio? Ou avancar para essa estranha alianca, tendo em conta
o interesse em defender a supremacia de Roma no sul de Italia, tanto
mais que se tratava de uma regiio de conquista recente e precaria, devido
as ligacoes entre as cidades helenisticas da Calabria e as comunidades
gregas do sul da Sicilia?...

Perante a hesitacio do senado, foram os consules eleitos em 264 (Apio

Claudio Caudice e Marco Fulvio Flaco) que persuadiram o povo, nos
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Comitia Centuriata, a pronunciar-se a favor de uma expedicao siciliana;
a perspetiva de bons despojos deve ter atraido os cidadiaos mais ricos e
decidiu a votacio. Deste modo, Apio Claudio tornou-se o primeiro lider
romano a atravessar o mar com um exército (o outro cénsul ficou na
Etruria, vigiando os Volsinios). Provavelmente, os Romanos esperariam um
confronto relativamente facil com Hierao de Siracusa, e nio propriamente
uma guerra contra Cartago, assunto que a assembleia ndo deve sequer
ter votado. No fundo, como lembra Polibio, tratava-se de aproveitar uma
boa oportunidade, juntando uma campanha lucrativa e prestigiante ao
interesse subliminar (realcado por Dion Cassio) de travar Cartago, que
ap6s a queda de Tarento estava praticamente face a face com Roma.

Em 264 (ou 263) a. C., os mamertinos expulsaram a pequena guarni¢io
cartaginesa de Messina, e o tribuno Gaio Claudio atravessou o estreito por
duas vezes, durante a noite, para entabular negociacdes. Concretizada a
alianca entre os Romanos e 0s mercenarios, o consul Apio Cliudio avanca-
ria mais tarde, também de noite, para iludir a vigilancia maritima da frota
cartaginesa. Ao mesmo tempo, Roma enviou embaixadores a Siracusa e a
Cartago, justificando a sua decisao de apoiar os mamertinos (em 279-278
a. C., Roma e Cartago haviam assinado um tratado de apoio mutuo contra
o rei Pirro, onde se regulavam as esferas de influéncia das duas poténcias
e se prometia o desenvolvimento de relacdes amistosas entre ambas...).

Em resposta, Cartago e Hierdo uniram-se para conquistar Messina e
travar os Romanos. O lider de Siracusa cercou a cidade, mas o assédio
fracassou, gracas a um ataque bem-sucedido de Claudio ao acampamento
grego e a uma vitéria romana numa escaramucga contra os Punicos; com
isto, a alianca contra Roma desfez-se. Pouco depois, Claudio devastou os
arredores de Siracusa, regressando depois a Roma.

Os consules eleitos para 263 (Manio Valério Maximo e Manio Otacilio
Crasso) avancaram entdo para a Sicilia, cada qual a frente de duas legides
e de duas “alas” de tropas auxiliares (ao todo, seriam cerca de 40 000
soldados). Os sucessos romanos nao se fizeram esperar, e Valério Maximo
acabou por vencer Hierdo, que se rendeu e se tornou aliado de Roma.
Este facto seria decisivo para a vitéria romana, devido as dificuldades

de abastecimento de que o exército ja sofria, em resultado do bloqueio
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do estreito de Messina pelos Cartagineses. Hierdo continuou a frente da
cidade de Siracusa e, até ao final dos seus dias, permaneceria leal a Roma.
Segundo Diodoro Siculo, na sequéncia dos acontecimentos de 263 a. C.,
67 cidades sicilianas passaram-se para os Romanos. Roma entrara com o
pé direito na guerra e, em perto de dois anos, conseguira garantir uma
posicido fortissima na ilha até entio dominada por Gregos e Punicos!
Do outro lado, Cartago, cuja presenca na Sicilia era ja secular e que
ha muito se esforcava por dominar toda a ilha, via-se agora confrontada
com um novo desafio. Porém, confiantes na sua experiéncia e no seu
poderio naval, os Punicos contavam vencer Roma nesta primeira dispu-
ta direta entre as duas poténcias e nao terdo sequer sonhado com uma
guerra tdo arrastada e tao renhida quanto aquela que veio a acontecer.
O primeiro episédio militar relevante da Primeira Guerra Punica, apos
a alianca entre Roma e Hierdo de Siracusa, foi a disputa pela cidade
de Agrigento, situada a meio da costa sul da Sicilia (isto é, bem frente
a Africa) e que Cartago queria utilizar como sua base principal. No ve-
rao de 262, os Romanos (através dos codnsules Licio Postimio Megelo
e Quinto Mantulio Vitulo) cercaram Agrigento, defendida pelo general
cartaginés Gisgao, a frente de uma pequena guarnicio armada e de uma
massa de habitantes e refugiados, que atingiria as 50 000 almas. O blo-
queio romano, facilitado pelo facto de Agrigento nao possuir um porto
(ficava situada a alguns quiléometros da costa, num planalto), implicou
a instalaciao de dois acampamentos fortificados, a construcao de fossos
e de fortins e o levantamento de uma linha de circunvalacio e de outra
de contravalacido, para impedir o acesso a cidade. Os Cartagineses resis-
tiram como puderam, através de surtidas e beneficiando de um socorro
que lhes chegou por meio de Hanio, gracas ao qual conseguiram atacar
o abastecimento romano e cortar as linhas de comunicacio adversarias.
Durante algum tempo, Romanos e Cartagineses mantiveram-se acampa-
dos a cerca de 2 km de distincia, com os Panicos a resistirem a ideia
de travar uma batalha decisiva. No entanto, a situacao dentro da cidade
tornou-se de tal forma desesperada que Hanio foi forcado a combater:
a vitoria sorriu aos Romanos e, assim, sete meses depois do inicio do

cerco, ou seja, ja em 261 a. C., Agrigento capitulou.
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Esta importante vitéria romana (que nao teria sido possivel sem o bom
aprovisionamento garantido pela alianca com Hierao de Siracusa) animou o
senado a avancar para a tentativa de expulsio dos Cartagineses da Sicilia.
A guerra ganhava, pois, uma nova dimensao! Ciente de que nao poderia
alcancar o seu objetivo sem conquistar vantagem nos mares, o senado
romano tomou entao uma decisao relevante: decidiu construir uma esqua-
dra de guerra, que seria composta por cem embarcacdes “quinquerremes”
(isto &, proprias para grupos-base de cinco remadores) e vinte “trirremes”
(pensadas para grupos-base de trés remadores). Os antecedentes romanos
na guerra naval eram pouco expressivos, pelo que se optou por copiar
um modelo de “cinco” (ou quinquerreme) cartaginés capturado perto de
Régio. Em cerca de dois meses, a esquadra ficou pronta, tendo-se recrutado
e treinado perto de 30 000 remadores (os “cincos” levavam 300 homens,
dos quais 20 marinheiros, e os “trés” levavam 200 homens, entre eles 30
marinheiros, oficiais e soldados) no seio dos cidadiaos pobres, dos aliados
navais e de outros povos italicos. Quando se iniciou o ano de 260 a. C.,
Roma estava apta a manobrar nos mares que envolvem a Sicilia, com os
navios equipados com robustos espordes para perfurar os cascos dos
barcos adversarios e as tripulacdes habilitadas a executar as manobras
de abalroamento e de abordagem entao praticadas.

Assim, enquanto o consul Gaio Duilio ficava ao comando das forcas
terrestres na Sicilia, o outro magistrado eleito em 260, Gneu Cornélio
Cipido, zarpou para a ilha a frente dos primeiros 17 navios. Chegado a
Messina, preparou a logistica para a restante armada, mas nio evitou cair
numa cilada naval em Lipara (ilhas Liparis), o que lhe valeu um dissa-
bor e a alcunha de Cipido “Asina” (“burra”). Com o colega aprisionado,
Duilio assumiu, em Messina, o comando da jovem armada. Tera sido por
esta altura que os Romanos introduziram nas suas embarca¢des uma
importante inovac¢io, o chamado “corvo”, que lhes seria muito util nos
primeiros combates navais: trata-se de uma ponte para abordagem com
cerca de onze metros de comprimento e um pouco mais de um metro
de largura, munida de parapeitos laterais, a qual encaixava num mastro
de cerca de sete metros instalado no convés; a ponte era icada ou re-

baixada através de um sistema de roldanas, e o nome “corvo” advém do
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facto de a extremidade posterior do pontao estar equipada, na parte de
baixo, com um poderoso espigdo em forma de bico; o engenhoso sistema
permitia girar a ponte de acordo com a direcao do ataque do inimigo e
possibilitava ao “corvo” ferrar o convés da embarcacio adversaria; de-
pois, bastava aos soldados romanos atravessarem a ponte e invadirem
a embarcacido adversaria, tirando partido da sua maior capacidade no
combate corpo a corpo.

Gracas a este dispositivo, Duilio tornou-se o primeiro general romano
a vencer os Cartagineses no mar: foi na batalha naval travada em 260 a.
C., ao largo de Milas, junto as ilhas Liparis, na costa nordeste da Sicilia.
Os Punicos, liderados por Anibal, tentaram evitar os “corvos”, flanqueando
a linha romana e atacando pela popa, mas a esquadra latina manobrou
a preceito e conseguiu vencer; os Cartagineses perderam 40 a 50 navios,
e Duilio péde comemorar o primeiro triunfo naval romano.

Seguiram-se combates na Coérsega, na Sardenha e na Sicilia, durante o
consulado de Licio Cornélio Cipiao e de Gaio Aquinio Floro, em 259 a. C.
Neste ano, Lacio Cipido ocupou a Coérsega, dando inicio a um dominio ro-
mano, que se prolongaria por varios séculos. No ano seguinte, os Romanos
venceram um combate naval perto de Sulci, mas mais relevante e renhida
foi a batalha naval travada ao largo de Tindaris (perto de Milas), em 257
a. C. Neste confronto, algo fortuito, o consul Gaio Atilio Régulo venceu
com dificuldade, tendo visto nove dos seus navios abalroados e afundados,
contra dez navios punicos capturados e oito afundados.

Em 256 a. C., Roma decidiu mudar de estratégia e invadir a Africa
cartaginesa. Os dois consules desse ano, Manlio Vulsio Longo e Marco
Atilio Régulo, partiram do cabo Paquino (no extremo sudeste da Sicilia)
com uma imensa esquadra de 330 navios e 140 000 homens, a que Cartago
se opOs com uma frota de guerra composta por 350 navios e equipada
com 150 000 homens (os niumeros de Polibio estariao algo inflacionados,
mas dao uma ideia da magnitude das forcas em presenca). Os Romanos
desejavam desembarcar em Africa (levavam 500 cavalos a bordo e muitos
navios de transporte, rebocados por navios de guerra), mas os Punicos
tentaram gorar este plano, forcando os adversarios a travar um combate

ao largo da Sicilia.
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Tal foi o cendrio para a grande batalha naval de Ecnomo (perto
de Agrigento), provavelmente um dos maiores combates navais da historia
do Ocidente. Os Romanos dispuseram-se em trés linhas, formando um tri-
angulo com uma fila de reserva posicionada mais atras; Régulo comandava
a ala direita e Vulsdo a ala esquerda. Quanto aos Cartagineses, com Amilcar
liderando ao centro, organizaram uma linha perpendicular a costa e um
flanco esquerdo disposto em diagonal com terra; na direita, Hanao chefiava
0s navios mais rapidos, tratando de ultrapassar o flanco esquerdo romano
para facilitar o envolvimento. O plano punico consistia em fragmentar a
compacta formac¢ao romana, para que as alas pudessem depois abater-se
sobre a retaguarda e os flancos adversarios; através de muitos pequenos
recontros, tentar-se-ia evitar os ataques frontais dos Romanos, por causa do
“corvo”, ao mesmo tempo que se privilegiaria a superioridade punica nas
manobras de abalroamento. O plano era bom, mas a vitoria sorriu a Roma:
depois de derrotarem Amilcar, ao centro, os consules conseguiram reunir
navios suficientes e conduziram-nos em socorro do resto da armada; os
Cartagineses nao encontraram antidoto para os “corvos” e, apesar de terem
logrado dividir a frota adversaria, nio foram felizes na hora de abordar
e capturar os navios romanos, talvez por levarem menos soldados a bordo.

Depois desta grande vitéria, a frota romana regressou a Sicilia, para
reparar 0s navios e recuperar as embarcacgdes capturadas. Feito isso, Vulsiao
e Régulo zarparam para Africa, tendo desta feita conseguido alcancar sem
dificuldade o cabo Bom (a norte de Cartago) e desembarcado nas proxi-
midades da cidade de Aspis (a que os Romanos chamariam Clipea), que
ficava a leste da capital punica. Aspis foi cercada e tomada pelos Romanos,
seguindo-se alguns saques e outras conquistas menores na regiao (como
Kerkouane, ligeiramente a norte), posto o que Vulsao regressou a Italia
com o grosso da frota, enquanto Régulo permanecia em Africa com o
exército terrestre (c. 15 000 infantes e 500 cavaleiros), apoiado por 40
navios. Ameacada de perto, Cartago organizou a sua propria defesa, sob
o comando de Asdrubal (filho de Hanao), de Bostar e de Amilcar (o co-
mandante supremo da Sicilia, que veio também apoiar). Desconhecemos
os efetivos as ordens deste comando punico tripartido, mas sabemos que

dispunham de uma cavalaria numerosa e de muitos elefantes.
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Confiante, Régulo avancou e, em finais de 256 a. C., cercou Adis (a sul
de Cartago). Os Punicos reagiram e empreenderam a constru¢io de um
acampamento fortificado numa colina sobranceira a cidade, num terreno
acidentado (pouco conveniente para a cavalaria e para os elefantes). Perante
a relutancia dos comandantes cartagineses para arriscar uma batalha, Régulo
optou por forcar o combate, organizando um ataque de surpresa ao acam-
pamento inimigo, de madrugada. A ousadia foi recompensada, e a vitéria
coube aos Romanos, que avancaram logo para a captura de Tunes, que,
por estar situada ligeiramente a sudoeste de Cartago, se tornou uma bela
base de operacoes. Cartago estava agora a beira do colapso, tanto mais
que travava simultaneamente uma luta renhida contra os reinos numidas!

Em finais de 256 e inicios de 255 a. C., Régulo tentou negociar a paz,
de modo a sair em ombros ainda antes do termo do seu mandato consular
(as elei¢des realizavam-se em marco). Contudo, as condi¢des que exigiu
aos seus adversarios foram de tal forma leoninas que Cartago as rejeitou
e optou por reconstruir o seu exército durante o resto do inverno. Foi
nessa altura que chegaram a capital africana 50 a 100 mercenarios gregos,
entre os quais Xantipo, um chefe treinado em Esparta, muito experiente
na arte da guerra, que tratou de renovar o exército punico e conduziu
depois as suas forcas (12 000 infantes, 4000 cavaleiros e 100 elefantes)
em busca de Régulo.

Foi assim que se deu a batalha de Tunes, em 255 a. C., que veio a
constituir a Gnica vitéria cartaginesa em terra durante a Primeira Guerra
Punica. Os Punicos acamparam a escassos 2 km dos Romanos, e, crendo-
-os debilitados, Régulo optou por ataca-los sem cuidar de proteger a sua
cavalaria (posicionada nos flancos e muito menos numerosa do que a
adversaria). Este erro, assim como a boa prestacao dos elefantes, alinha-
dos ao centro, explicam a estrondosa derrota romana: s6 2000 soldados
conseguiram escapar e o proprio Régulo foi aprisionado e torturado.

A vitdria cartaginesa em Tunes operou uma reviravolta na guerra, que
se estendeu a Sicilia e 2 Numidia, onde Cartago reforcou as suas posicdes.
A partir daqui, e até ao fim da Primeira Guerra Panica, Roma nao mais
tentaria desembarcar um exército em Africa, limitando-se a realizacio

de algumas incursdes costeiras. Para agravar a situacido, ainda em 255 a.
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C., depois de uma bem-sucedida operaciao de resgate dos sobreviventes
romanos de Tunes (com uma vitéria naval no cabo Hermeu, a norte de
Aspis), a esquadra romana sofreu um desastre no seu regresso a Sicilia:
desejando atemorizar as cidades da costa sudoeste da ilha, favoraveis
a Cartago, como forma de induzir a defecao de algumas, a esquadra foi
apanhada por uma tempestade nas proximidades de Camarina (no sul
da Sicilia); de entre 364 navios, s6 se salvaram 80!

Roma reagiu e, em apenas trés meses de 254 a. C., reconstruiu a sua
frota. Assim, 220 navios (provavelmente ja nio equipados com o “corvo”,
que, devido ao peso excessivo que causava na proa, pode ter contribuido
para o desastre de Camarina) partiram de Italia para Messina, onde se
juntaram aos 80 barcos sobreviventes; depois, atacaram e conquistaram
Palermo - antiga Panormus, a cidade mais importante do noroeste da
Sicilia. Nesse ano, eram consules Cipido “Asina” e Aulo Atilio Caiatino,
e a bem-sucedida operacao panormitana (as defesas foram penetradas no
ponto mais proximo do mar e a cidade foi tomada de assalto) animou os
Romanos. No ano seguinte (253 a. C.), organizou-se uma razia da costa
de Africa, que terminou em desastre devido a ocorréncia de uma nova
tempestade, que apanhou a esquadra no seu regresso a Sicilia (perto
do cabo Palinuro, em Italia), o que levou a destruicao de 150 navios...

Para compensar este novo dissabor, em 252 a. C., os Romanos con-
seguiram conquistar Lipara, negando assim aos Cartagineses o controlo
das importantes ilhas Liparis; no mesmo ano, Roma apoderou-se também
de Termas (a sudeste de Palermo). Em 251 a. C., os Cartagineses refor-
caram o seu exército na Sicilia e, em finais de 250, Asdrubal decidiu
avancar sobre Palermo, contra Lucio Cecilio Metelo, o comandante ro-
mano da praca. Metelo, que fora consul no ano anterior, organizou bem
a defesa e, simulando relutancia em combater, atraju os Cartagineses
para junto da muralha; a manobra causaria o desastre das tropas de
Asdrabal, com os elefantes massacrados por tiros disparados a partir
das muralhas, com a realizacio de surtidas letais e com o destacamen-
to de velites (infantaria ligeira) no exterior dos muros, fustigando os
soldados punicos. Foi o ultimo grande combate terrestre desta guerra,

e o seu resultado encorajou os Romanos, que, ainda em 250 a. C.,
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decidiram cercar Lilibeu, uma importante praca na zona ocidental da
Sicilia, perto das ilhas Egates.

Este assédio foi aparatoso, tendo envolvido dois exércitos consulares
e uma esquadra de 200 navios. Os cOnsules desse ano eram Gaio Atilio
Régulo e Liucio Mansio Vulsao Longo, dois repetentes. A operaciao envol-
veu diversas obras de cerco e a construcio de arietes, com especialistas
fornecidos a Roma por Hierdao de Siracusa. Os Cartagineses defenderam-se
bem, sob a lideranca de Himilcao, fazendo surtidas bastante eficazes contra
0 acampamento e as maquinas de guerra romanas; nestas circunstancias,
o cerco arrastou-se. A marinha romana conseguiu bloquear o porto, mas
Anibal ludibriou o bloqueio e abasteceu Lilibeu com mantimentos e com
10 000 mercendarios. Um outro Anibal, conhecido por “o Rédio”, também
enganou diversas vezes a marinha inimiga e garantiu contactos com Cartago
e algum aprovisionamento. Por fim, o exército romano conseguiu selar
Lilibeu com rochas e entulho e bloqueou uma passagem que conduzia
ao porto; na altura, um veloz “quatro” panico que ali se encontrava enca-
lhado foi apreendido e passou a servir de navio patrulha, tendo acabado
por aprisionar o proprio “Rédio”. O cerco prosseguia, mas a vantagem
romana era evidente, apesar das baixas; para consolidar posicdes, o se-
nado enviou mais 10 000 remadores para a Sicilia.

Como forma de pressionar a resisténcia cartaginesa em Lilibeu, no ano
seguinte (249 a. C.) o cdénsul Publio Claudio Pulcro decidiu atacar a base
punica de Drépano (a norte de Lilibeu), e daqui veio a resultar uma nova
batalha naval, que terminou com a vitéria cartaginesa. Adérbal, o almirante
de Cartago, apercebendo-se da aproximacao dos Romanos, acelerou e fez-
-se ao mar, para nao ser encurralado no porto; conseguiu o seu objetivo
por um triz, circulando a remos, com os barcos em fila indiana, enquanto
os adversarios entravam no porto pelo lado sul... A manobra, de todo
inesperada, lancou a confusio no seio da esquadra romana, que reagiu
e acabou por conseguir formar uma linha de batalha, com os espordes
apontados ao mar alto; contudo, Adérbal flanqueou a posicio romana e
obrigou os inimigos a combater de costas para terra. Esta foi a unica der-
rota significativa da marinha romana em toda a guerra; ao todo, devem ter

estado envolvidos no combate de Drépano 100 a 130 navios, de cada lado.
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A derrota romana deve ter-se ficado a dever ao facto de os barcos terem
sido forcados a combater numa posi¢io muito ingrata, com as popas perto
da costa, sem poderem evitar o combate e ganhar velocidade; além disso,
0s navios romanos ja nio deviam dispor do “corvo”, um grande dissuasor
dos ataques frontais. Assim, pela primeira vez, Cartago pode pér em campo
a sua pericia no abalroamento, com os barcos atingindo os adversarios e,
depois, recuando sem risco de serem enganchados. Os navios romanos
nio tiveram espaco para manobrar e para evitar os espordes inimigos,
ou para se auxiliarem mutuamente: muitas embarca¢cdes foram ao fundo,
encalharam ou foram simplesmente abandonadas, e sé trinta conseguiram
escapar, incluindo o navio almirante de Claudio Pulcro (que seria mais
tarde julgado em Roma, por alta traicao).

Ainda em 249 a. C., registou-se um outro desastre romano no mar: o
parceiro consular de Pulcro, Liucio Junio Pulo, comandava um comboio
de 800 cargueiros escoltados por 120 navios de guerra, que transporta-
va cereais para o cerco de Lilibeu; a caminho da Sicilia, este comboio
desorganizou-se, tendo uma parte dele sido atacada pelos Cartagineses
(comandados por Cartalao) enquanto a outra, com o cdnsul Pulo, foi
apanhada por uma tempestade surgida depois do cabo Paquino, tendo-
-se despedacado contra a costa. Depois destes acontecimentos infelizes,
o senado suspendeu durante algum tempo a opcdo pela guerra naval
e nomeou Aulo Atilio Cajatino como ditador, tendo este antigo cénsul
assumido pessoalmente o comando do exército da Sicilia.

O ano de 248 a. C. conheceu a continuacio dos assédios romanos
a Lilibeu e a Drépano. Em 247, entrou em cena Amilcar Barca, na opi-
niao de Polibio o comandante mais talentoso de toda a Primeira Guerra
Punica. Amilcar instalou-se perto de Palermo, na colina de Hercte, uma
base bastante segura e que dominava um bom ancoradouro. Durante trés
anos (até 244 a. C.), combateu rijamente os Romanos na Sicilia, tendo
obtido uma série de vitérias, mas de pequena escala e sem influéncia
decisiva. No ano de 244 a. C., Amilcar Barca tomou a cidade de Erix (na
zona ocidental da Sicilia, muito perto de Drépano), gracas a um ataque
de surpresa. Até ao termo da guerra, aguentaria esta posicao, com pe-

quenos sucessos obtidos em incursdes pontuais: o facto de Cartago estar
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também em guerra com as tribos indigenas do Norte de Africa deve ter
privado Amilcar dos efetivos necessarios a manobras mais ambiciosas.

Aos poucos, as operacgdes terrestres na Sicilia tornaram-se quase irre-
levantes e, perante o arrastar do conflito, em finais de 243 ou ja em 242
a. C., Roma decidiu reconstruir a sua frota. Foram fabricados 200 “cincos”,
copiados (com adaptag¢des) do navio de Anibal “o Rédio” capturado em
Lilibeu. Isto permitiu a um dos cOnsules de 242, Gaio Lutacio Catulo,
acompanhado pelo pretor Quinto Valério Faltio, atuar com sucesso na
Sicilia: apoderaram-se do porto de Drépano e isolaram a vizinha Lilibeu
por mar, impedindo também que Amilcar Barca continuasse a ser abasteci-
do por via maritima. Ao mesmo tempo, investiram no treino da esquadra,
numa fase em que Cartago tinha a sua marinha meio adormecida e parece
ter levado demasiado tempo a reunir equipagens para 250 navios, que
foram finalmente enviados para a Sicilia a fim de abastecer as guarnicoes
punicas e de, sob o comando de Hanido, enfrentar o inimigo.

No primeiro trimestre de 241 a. C., as duas frotas rivais estavam po-
sicionadas ao largo das ilhas Egates, na regiio mais ocidental da Sicilia.
Os Cartagineses, agrupados na ilha mais a poente (a “Sagrada”), aguarda-
vam vento favorivel para poderem rumar a Erix sem serem notados, mas
Catulo, avisado, deslocou-se para outra das ilhas. A 10 de marco, Hanio
dispds por fim do vento ocidental que tanto desejava e decidiu avancar.
Coube entao a Catulo tomar uma decisao dificil: intercetar a esquadra
punica (navegando contra a ondulaciao e expondo-se a mais um desastre
natural) ou protelar o ataque e permitir, com isso, que Hanio e Amilcar
Barca reunissem as suas forcas? Catulo decidiu arriscar, e dai resultou
a famosa batalha naval das ilhas Egates, que terminaria com a vitéria
da esquadra romana, composta por embarcacdes mais rapidas e mais
facilmente manobraveis, logo mais bem preparadas para o abalroamento.
Tanto quanto se sabe, os Romanos afundaram 50 navios punicos (20 dos
quais com a tripulaciao toda a bordo) e capturaram outros 70; do lado
romano, registaram-se 30 embarcacdes afundadas e outras 50 danifica-
das. Especialmente impressionantes foram os nimeros dos prisioneiros
punicos: Polibio calcula-os em 10 000, enquanto outras fontes os situam

entre os 4000 e os 6000; ao que parece, nio foram mais porque, a meio
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da batalha, o vento virou para leste e permitiu que muitos navios carta-
gineses escapassem.

Obtida esta vitoria, Catulo insistiu no cerco a Lilibeu. Nesse momento,
porém, desprovida de navios de guerra e sem recursos humanos para
prosseguir a luta, Cartago pediu a paz, que seria negociada entre o consul
romano e um oficial de Amilcar Barca, de nome Gisgao. Estava-se ainda
em 241 a. C. e Catulo queria concluir a guerra o mais depressa possivel,
antes de o seu mandato acabar, motivo que tera facilitado a conciliacdo das
partes, que depressa acordaram em quatro clausulas principais: abandono
da Sicilia pelos Cartagineses; compromisso entre os dois opositores de nao
fazerem a guerra aos aliados do outro; libertacio gratuita dos prisioneiros
romanos e resgate dos detidos cartagineses; e pagamento, por Cartago,
de uma indemnizacao de 2200 talentos. Todavia, em Roma, os Comitia
Centuriata acharam as clausulas brandas e agravaram a indemnizac¢iao para
3200 talentos (dos quais 1000 pagos a pronto), além de obrigarem Cartago
a evacuar todas as pequenas ilhas existentes entre a Sicilia e Africa...

Roma nio s6 vencera a guerra como alcancara o seu objetivo mais
ambicioso: expulsar os Cartagineses da Sicilia! Cartago deixava de poder
dominar o Mediterrineo ocidental, embora se mantivesse forte em Africa,
na Hispania e na Sardenha. Roma nio tentou integrar Cartago na sua rede
de “aliados”, mas cerca de 227 a. C. seria nomeado um governador para
a Sicilia, que assim se tornou a primeira “provincia” romana.

Com o termo da Primeira Guerra Punica, a situacdo politica em Cartago
deteriorou-se, e em 240 eclodiu a “Guerra Mercenaria”, que se prolonga-
ria por trés anos. Os veteranos sicilianos de Amilcar Barca sentiram-se
traidos por Cartago (que tentou reduzir o soldo inicialmente acordado) e
revoltaram-se. Eram cerca de 20 000 mercenarios, liderados por um libio,
por um escravo fugido da Campania e por um gaulés, e conseguiram
recolher fortes apoios no seio do campesinato libio (farto de impostos
e do recrutamento militar cartaginés) e entre os principes da Numidia.
A revolta alastrou e levou mesmo ao bloqueio de Cartago: a cidade viu-
-se e desejou-se para travar a insurreiciao, e valeu a forca e o talento de
Amilcar Barca para sanar o coflito. Finalmente, em 237 a. C., a rebeliao

foi esmagada com inusitada crueldade.
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Durante esta crise, Roma comecou por nao se aproveitar da situacao
e até ajudou Cartago, proibindo os mercadores romanos em Africa de
abastecer os mercenarios e autorizando a devolucido gratuita dos prisio-
neiros punicos ainda retidos. Porém, em 240-239 a. C., os mercenarios
punicos da Sardenha também se revoltaram, acabando por ser expulsos
da ilha em 238 ou em 237; fugiram para Itilia e abordaram o senado,
solicitando o seu auxilio. Entdo, Roma nio resistiu e enviou uma expedi-
cao militar para ocupar a Sardenha. Perante os protestos de Cartago, os
Romanos ameacaram com uma nova guerra, que os Punicos, obviamente,
nio estavam em condicoes de travar...

Deste modo, poucos anos depois da paz de 241 a. C., Cartago foi
obrigada a capitular uma segunda vez: aceitou a conquista romana
da Sardenha e da Coérsega e comprometeu-se ao pagamento de uma
indemnizaciao adicional de 1200 talentos. Como seria de esperar, este
oportunismo romano gerou um intenso rancor em Cartago. Enquanto
isso, Roma entregou-se, na década de 230, a conquista da Sardenha, que
se revelaria bastante ardua, devido a forte resisténcia sarda.

Com a Sicilia, a Sardenha e a Corsega perdidas, Cartago virou-se
entdo para a Hispania. Amilcar Barca foi enviado para administrar esta
provincia punica — no inicio, uma pequena provincia, que cobria apenas
uma pequena area no sul, com o seu coracao em Gades, na foz do rio
Bétis. Até 229 a. C., Amilcar — que partira, talvez, saturado da incompe-
téncia da velha aristocracia punica e desejoso de exercer um comando
militar ilimitado — promoveria uma expansao assinalavel da presenca
cartaginesa na Hispania. Mas, em 229 a. C., foi morto numa emboscada
perpetrada pela tribo celtibérica dos Oretanos, e a lideranca cartaginesa
passou para as maos do seu cunhado e vice-comandante, Asdrubal. Este
prosseguiu o programa expansionista (embora com mais diplomacia:
chegou mesmo a casar-se com uma princesa hispanica), mas acabou por
ser assassinado, em 221 a. C. Neste contexto, o exército cartaginés da
Hispania entregou o comando ao filho mais velho de Amilcar: Anibal
Barca, que contava entio 26 anos de idade. Em Cartago, a Assembleia
do Povo ratificou esta eleicao, que mudaria por completo o curso do

conflito entre Romanos e Cartagineses.
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Os Barcas construiram na Hispania uma espécie de principado semi-
-independente, assente num exército bem preparado e leal a sua familia,
que governava em proveito proprio mas sem nunca perder de vista
a ideia de uma desforra sobre os Romanos. Nesta Hispania distante, onde
os Celtiberos se haviam instalado a norte, os Iberos ao centro e a sul, e os
Lusitanos a oeste, os Barcas fundaram cidades importantes, entre as quais
Nova Cartago (a atual Cartagena), na costa sudeste da peninsula.

Roma observava com apreensio o expansionismo punico na Hispania
e procurava impor-lhe limites. Em 226 a. C., o senado, talvez preocupado
com a sua velha aliada Massilia (Marselha), imp6s a Asdribal a promessa
de nio se expandir para além do rio Ebro, que passa em Saragoca e de-
sagua a sul de Barcelona. Ao mesmo tempo, Roma, enquanto procurava
expandir-se para fora da peninsula italica (cf. as guerras de 228 e 219 a.
C., na Iliria, a pretexto da pirataria), assumia como principal preocupacio
o controlo do Norte de Italia, onde as tribos gaulesas viviam em tensao
permanente com as colénias latinas ai instaladas a forca, em especial depois
da lei agraria do tribuno da plebe Gaio Flaminio, aprovada em 232 a. C.

Em 225 a. C., uma grande revolta tribal encabecada pelos Boios e pelos
Insubres conduziu 2 invasio da Etrdria por 70 000 guerreiros, obrigando
Roma a um esforco suplementar, que seria recompensado pela vitoria
obtida na batalha de Télamon pelos consules Licio Emilio Papo e Gaio
Atilio Régulo. Nos anos seguintes, deram-se mais vitorias consulares no
Norte de Itilia, e o préprio Flaminio venceu os Insubres e os Cenomanos,
em 223 a. C. Um ano depois, o senado rejeitou a paz com os Gauleses e
Marco Claudio Marcelo forcou o levantamento do cerco de Clastidio e ma-
tou em combate singular o rei gaulés Britomaro, enquanto, pelo seu lado,
Gneu Cornélio Cipido tomava de assalto Mildo — a capital dos Insubres.
Estes sucessos levaram a uma rendic¢ido tribal generalizada e a instalacao
de novas colénias romanas no Norte de Italia: Cremona e Placéncia, nas
margens do rio P6, ambas pensadas para 6000 colonos. O que o éxito
militar romano niao aplacou foi o ressentimento profundo dos Gauleses,
obrigados a ceder a Roma terras de primeira qualidade. Talvez isto nos
ajude a compreender melhor os episédios da primeira fase da Segunda

Guerra Punica e o lendario sucesso da campanha italica de Anibal Barca...
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3. A Segunda Guerra Punica (218-201 a. C.)

Anibal Barca entregou-se por completo a ideia de construir na Hispania
um exército capaz de cumprir o sonho mais ambicioso do seu pai: fa-
zer de novo a guerra contra os Romanos. Na Hispania, os Cartagineses
acederam a metal precioso em quantidade suficiente para financiar este
plano e para recrutar um elevado niumero de bons guerreiros tribais.

Por isso, em 220 a. C., quando eclodiu um conflito entre a cidade de
Sagunto (perto de Valéncia), que seis anos antes se tinha tornado aliada
de Roma, e uma tribo vizinha que era amiga de Cartago, Anibal sentiu-se
em condicoes de forcar o confronto: apesar dos protestos de Roma, cer-
cou Sagunto, que acabou por capitular em finais de 219 ou ja nos inicios
de 218 a. C., ao fim de oito meses de assédio. A populacio foi reduzida
a escravatura e o senado, furioso, exigiu que Cartago castigasse a ousadia do
jovem Barca. Nos inicios de 218 a. C., os dois consules em final de mandato
(Lucio Emilio Paulo e Marco Livio Salinator) integraram uma embaixada ao
Norte de Africa, chefiada pelo prestigiado senador Quinto Fibio Maximo.
As fontes contam que Fabio levava nas dobras da sua toga a paz e a guer-
ra, e que deixaria cair aquela que os Cartagineses escolhessem; o sufeta
punico, em ambiente de grande exaltacdo, exortou Fabio a que fosse ele a
decidir, e o lider da delegacao romana optou pela declaracao de guerra, que
os Punicos aceitaram, acalentando a esperanca de uma desforra exemplar.

Neste contexto, Anibal comecou a preparar a grande expedicdo. A ideia
consistia em invadir a Italia por terra, a partir da Hispania, atravessando
o rio Ebro (o limite expansionista que havia sido imposto a Asdrubal),
entrando na Galia, cruzando os Alpes e atingindo, por fim, o Norte
de Italia. O projeto era temerario, mas nao deixava de ser compreensivel,
tendo em conta que o destroco naval sofrido por Cartago, assim como
a perda das ilhas mediterranicas mais importantes e a auséncia de boas
bases maritimas tornariam dificil conduzir uma nova guerra por mar. Além
disso, Anibal contaria com o apoio de muitas tribos gaulesas do Norte de
Italia, ressentidas com Roma.

No final da primavera de 218 a. C., tendo deixado o seu irmao Asdrubal

a frente da provincia cartaginesa da Hispania, Anibal Barca partiu de Nova
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Cartago com um exército de mais de 100 000 homens (c. 90 000 pedes
e 12 000 cavaleiros) e 37 elefantes. A maior parte destes homens, de di-
versas nacionalidades, provinha da peninsula hispanica, incluindo muitos
Iberos, Lusitanos e Celtiberos. Tratava-se da maior hoste jamais reunida
por Cartago, e a sua deslocacio implicava um esforco logistico gigantesco
e uma preparacdo minuciosa, que deve ter demorado perto de dois anos.

N2ao conhecemos o itinerario exato da hoste cartaginesa, que tera
percorrido um pouco mais de 500 km até alcancar o rio Ebro, marchando
em trés colunas, para nao congestionar as rotas e para facilitar o abas-
tecimento. A partir daqui, e até aos Pirenéus, que cruzaria sagazmente
no tempo das colheitas e ja sem a sua bagagem mais pesada, Anibal
teve de enfrentar numerosos perigos e multiplos ataques de tribos va-
riadas. A determinada altura, o general optou por reduzir a sua hoste,
mandando perto de 10 000 soldados hispanicos regressar a casa, o que,
somado as baixas e as desercdes, fez com que entrasse na Galia com
‘apenas’ 50 000 pedes e perto de 9000 cavaleiros.

A travessia do rio Rédano, que desagua em Marselha, nao foi facil,
devido a largura deste curso de agua e a oposiciao de algumas tribos gau-
lesas que houve que ludibriar para concretizar a passagem (dos homens
e dos elefantes!). Superado este obstaculo, Anibal entrou em negociagcdes
com representantes das tribos gaulesas transalpinas, cuja colaboracio
seria essencial para a invasio do Norte de Italia.

Provavelmente, foi nesta altura que Anibal teve noticia das movimen-
tacoes militares dos Romanos. Esperando uma sequéncia de ataques na
regiao mediterrianica, o senado distribuira os dois cOnsules eleitos em
218 a. C. de uma forma légica: Tito Sempronio Longo fora enviado para a
Sicilia, com o objetivo de invadir o Norte de Africa e pressionar a capital
punica; e Publio Cipiao fora mandado avancar para a Hispania, de forma
a atacar diretamente Anibal, em resposta ao cerco e tomada de Sagunto.
Cipiao viajou por mar de Pisa até Marselha, onde tencionava embarcar o
seu exército para a peninsula ibérica; porém, quando aqui chegou, rece-
beu a informacdo de que os Cartagineses ja haviam cruzado os Pirenéus
e atravessado o rio Rédano, a caminho dos Alpes! A noticia apanhou de

surpresa os Romanos, habituados a uma postura bélica mais defensiva
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dos Punicos, mas Cipido reagiu depressa e alterou os seus planos, ten-
tando ir de imediato em busca do adversario. Tarde demais: prevenido
da chegada da esquadra romana a Marselha, Anibal acelerou a marcha e
escapou por trés dias... Com a bagagem principal ja a bordo dos navios
e com escasso aprovisionamento, os Romanos nada mais conseguiram do
que travar pequenas escaramucas com alguns destacamentos de batedores
ao servico de Anibal Barca.

Perante esta situacido, Cipido, contactado o senado, entregou o co-
mando da maioria das suas tropas ao irmao Gneu (que as conduziria
depois, por via maritima, de Marselha até a Hispania), regressando ele
proprio a Itdlia, para assumir o comando das tropas do vale do P6, em
luta contra os Gauleses. Ao mesmo tempo, o senado contactou o consul
Semprénio Longo, dando-lhe ordens para abandonar a Sicilia e para
se vir juntar as forcas de Publio Cipido, de modo a que Anibal tivesse
uma rececao adequada...

Os Cartagineses, porém, foram mais rapidos do que os Romanos pre-
viam: no inicio de novembro de 218 a. C., ja eles iniciavam a travessia
dos Alpes, beneficiando de um forte apoio logistico (cereais, armamento,
botas e roupas quentes) proporcionado pelo lider de uma tribo gaule-
sa, Braneu, que Anibal ajudara a firmar no trono. Na subida dos Alpes,
o general foi obrigado a enfrentar a ameaca dos Alobroges (repelindo
ataques perigosissimos em zonas de desfiladeiro e outras investidas,
com os elefantes a desempenharem um papel de relevo) e a suportar
a neve e o frio; as tropas estiveram a beira do colapso, e Anibal viu-se e
desejou-se para manter os niveis animicos; a descida dos Alpes, ja com
a Lombardia a vista, foi ainda mais dificil, sobretudo para os animais,
devido ao risco das avalanches. Finalmente, duas a trés semanas apos
o inicio da travessia, isto é, em meados ou finais de novembro de 218
a. C., o exército cartaginés alcancou as planicies a sul das montanhas e
entrou no Norte de Itdlia, pela regiao da atual cidade de Turim. Nessa
altura, ja seriam apenas 20 000 pedes e 6000 cavaleiros, ou seja, uma
quarta parte dos que haviam partido de Nova Cartago, cinco meses antes.
O destroco fora grande, mas pode bem dizer-se que Anibal conseguira

a sua primeira vitéria, logo tratando de engrossar a sua hoste (repleta
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de soldados experientes e leais aos Barca) com um grande nimero de
guerreiros gauleses em luta contra Roma.

Como os consules tinham demorado demasiado tempo a concretizar as
manobras ordenadas pelo senado, Anibal pode enfrentar as forcas de Publio
Cipiao ainda antes de estas serem reforcadas pelas de Sempronio Longo.
Foi junto ao rio Ticino, em novembro de 218 a. C., que se deu o primei-
ro combate, travado sobretudo por forcas de cavalaria. Os Cartagineses
venceram de forma categoérica e Cipido s6 escapou de ser morto gracas
ao socorro que lhe foi prestado, em desespero de causa, pelo seu filho
Publio Cornélio, a quem a Fortuna reservaria um futuro grandioso.

Os sobreviventes romanos fugiram para Placéncia, onde as tropas do
consul Longo se lhes juntaram poucas semanas depois. Foi perto desta
cidade, junto ao rio Trébia, que, a 22 de dezembro, se deu uma nova
batalha, opondo as forcas de Anibal (que ja aumentara os seus efetivos
para 28 000 pedes e 10 000 cavaleiros) ao exército conjunto dos dois
consules romanos, estimado em 36 000 a 38 000 infantes e 4000 cavalei-
ros. Neste segundo combate, Anibal pdde ocupar previamente o terreno
e conseguiu esconder cerca de 2000 homens numa vala de drenagem,
sob o comando do seu irmao Magao Barca; nas alas, o general cartaginés
colocou a sua melhor cavalaria, enquanto 32 elefantes foram dispostos
como reforco lateral da infantaria punica. Quando a batalha comecou,
a infantaria legionaria romana, posicionada ao centro, conseguiu algu-
ma vantagem sobre a sua opositora direta; porém, nas alas, o combate
foi desequilibrado, com os Cartagineses (em superioridade numérica)
a ganharem vantagem desde muito cedo; liberta dos seus adversarios, a
cavalaria de Anibal poéde depois envolver o exército inimigo pelos flancos,
enquanto Magao saia da sua emboscada e se lancava sobre a retaguarda
romana, assegurando a segunda vitoria cartaginesa em Italia.

Anibal estava imparavel, e o senado romano tremia perante a humi-
lhac¢io da sua arrancada para sul, devastando o pais e atraindo cada vez
mais gauleses, que reforcavam a hoste punica com efetivos e com provi-
soes. Chegou o inverno de 218-217 a. C. e a guerra acalmou um pouco.
Mas, logo a seguir, Anibal preparou-se para atravessar os Apeninos, o

que levou o senado a enviar os novos cOnsules para controlar os dois
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possiveis itinerarios cartagineses: Gneu Servilio Gémino foi estacionado
em Arimino (atual Rimini), enquanto Gaio Flaminio se colocou mais a
poente, na Etruria, junto as montanhas de Arécio. Todavia, Anibal (que pa-
rece ter perdido um olho nesta operacao) ludibriou uma vez mais os planos
romanos: acelerou a marcha, seguiu por uma estrada imprevista (através
dos terrenos pantanosos da Toscana, em torno do rio Arno) e, quando
os consules deram por isso, ja ele havia passado e se encontrava bem mais
a sul do que o esperado... Em resposta, Flaminio ensaiou uma perseguiciao
da hoste inimiga, numa manobra que lhe seria fatal: informado pelos seus
batedores, Anibal, ao alcangar as margens do lago Trasimeno e ja com os
Romanos a vista, aproveitou a noite e o nevoeiro para voltar um pouco
para tras e emboscar Flaminio junto a estrada principal. O ataque deu-se
a 21 de junho de 217 a. C., e dele resultou a chacina do exército de Gaio
Flaminio (entre 25 000 e 30 000 homens) e a morte do proprio cénsul!
A cavalaria do outro magistrado, Gémino, apareceu pouco depois, mas nada
pode fazer e ainda foi, ela propria, massacrada. E certo que os Cartagineses
também sofreram baixas relevantes (1500 a 2000 homens), mas o saldo
foi extremamente positivo e a operacao revelou o génio militar de Anibal,
que colocou o senado a beira de um ataque de nervos...

Foi entdo que Roma decidiu nomear um ditador por seis meses. O es-
colhido foi Quinto Fabio Maximo, que ja fora consul duas vezes e que,
do alto dos seus quase 60 anos, tinha grande experiéncia politica e mi-
litar. Para auxiliar Fabio Maximo, como “mestre de cavalaria”, o senado
escolheu um outro antigo consul: Minucio Rufo. Os dois recrutaram e
organizaram rapidamente um novo exército romano, aproveitando o que
restara das legides de Gémino e acrescentando novas unidades. Assim,
Fabio e Rufo passaram a dispor de quatro legides (um pouco menos
de 20 000 homens, dos quais cerca de 7% a cavalo) e de quatro “alas” de
tropas auxiliares (em nimero aproximado de soldados). Embora nume-
roso, tratava-se de um exército pouco experiente e fragil em cavalaria,
devido também ao desastre sofrido no lago Trasimeno; por isso, Fabio
Maximo optou por uma estratégia prudente, que lhe valeu a alcunha de
Cunctator (“hesitante” ou “protelador”): acompanhou os movimentos

de Anibal no centro e sul de Itdlia, pressionou-o, acossou-o, fustigou a
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coluna cartaginesa com ataques cirurgicos (nomeadamente a batedores
e a destacamentos de angariacio de forragens e alimentos), mas evitou
sempre travar uma batalha campal.

A certa altura, no final do verdao de 217 a. C., na regiao do ager
Falernus, na planicie da Campania, Fabio, um general arguto, vislumbrou
uma boa oportunidade para emboscar Anibal, quando este se preparava
para atravessar uma passagem estreita. Porém, o general cartaginés teve
um improviso brilhante: durante a noite, enviou 2000 bois transportando
umas tochas atadas aos cornos para o desfiladeiro, simulando tratar-se da
principal coluna cartaginesa, e baralhou os Romanos, que precipitaram
um ataque pela encosta abaixo; na confusio que se gerou, produto tam-
bém do panico das cabecas de gado, a passagem ficou temporariamente
desimpedida e o grosso do exército cartaginés, devidamente formado em
coluna de marcha e atento a oportunidade, atravessou incélume a gar-
ganta estreita... Quando, no fim do outono de 217 a. C., chegou ao fim
o mandato de Fabio Maximo, ja o exército de Anibal estava estacionado
em Geronio, na Apulia (no sudeste de Italia), onde organizou os seus
aquartelamentos de inverno. O exército romano foi entio confiado de
novo ao consul Servilio Gémino e a Marco Atilio Régulo, que substituira
o co6nsul Flaminio, morto no lago Trasimeno.

Como seria de esperar, o senado passou grande parte do inverno de
217-216 a. C. a preparar uma grande campanha militar, capaz de acabar
de vez com a ousadia da invasao punica. Decidiu-se que os novos consu-
les (Lucio Emilio Paulo e Gaio Teréncio Varrio) deveriam avancar juntos
desde o inicio, comandando alternadamente um imenso exército. Ambos
os magistrados tinham experiéncia militar e politica (Paulo ja fora consul
e fizera a guerra na Iliria, e Varrdo fora questor, edil e pretor) e pareciam
capazes de desempenhar bem o seu papel. Ao seu dispor, teriam o maior
exército jamais reunido por Roma: oito legides ligeiramente aumentadas
(cerca de 5000 infantes por cada legido, em vez dos habituais 4200, mais
os 300 cavaleiros do costume) e oito “alas” de tropas auxiliares (com
as mesmas forcas de infantaria, mas um pouco mais de cavalaria: cerca
de 450 homens montados em cada “ala”); ao todo, perto de 80 000 pedes

e 6000 cavaleiros! Uma parte desses homens provinha das forcas reunidas
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e treinadas por Fabio e por Rufo, mas pelo menos quatro das legides
terdo sido recrutadas apenas em finais de 217 ou em inicios de 216 a.
C., pelo que teriam escassa experiéncia. Este enorme exército recebeu
ordens expressas do senado para enfrentar Anibal e derrota-lo em batalha
campal; por isso, seguiu diretamente para a Apulia, em busca do inimigo,
que entretanto se deslocara pela costa do Adriatico e alcancara a povoa-
cao de Canas, onde se apropriara de um imenso depdsito de provisdes.

A 28 de julho, ja depois da juncio das forcas militares dos novos consules
as de Gémino (que permaneceu integrado no exército, como procdnsul)
e de Régulo (que pediu para regressar a Roma), Emilio Paulo e Varrio
alcancaram as imedia¢oes de Canas. Tratava-se de um lugar protegido a
sul por uma linha montanhosa, mas bastante aberto e plano a norte, com
muita area cultivada e sem arvores; foi ai que os dois magistrados tracaram
o seu plano. Segundo explica Polibio, Paulo teria preferido combater numa
regiio mais montanhosa, para contrariar a superioridade da cavalaria punica,
mas Varrdo, atento ao problema do abastecimento e da deslocacao de uma
hoste tio numerosa, optou por uma batalha quase imediata. Assim, a 29
de julho, dia em que era ele que comandava, Varrio avancou na direcao
do acampamento punico, provocando alguma confusio e originando as
primeiras escaramucas. No dia seguinte, Paulo mandou o exército romano
aproximar-se um pouco mais e, a 30 de julho, Varrdo ordenou a instalacao
de dois acampamentos: o maior na margem norte do rio Ofanto, o outro
na margem sul, a cerca de 1,5 km de distancia.

Anibal observou atentamente as movimentacdes romanas e respondeu
transferindo o acampamento punico para junto do principal arraial dos
Romanos. A mensagem era clara: também o general cartaginés queria
travar batalha! A 1 de agosto, Anibal chegou mesmo a dispor o seu exér-
cito em linha de combate, mas Paulo declinou o convite; os Cartagineses
retiraram, nio sem antes a cavalaria niumida fazer um raide relampago
contra o pequeno acampamento romano instalado do outro lado do rio,
lancando o panico e desmoralizando as tropas ai acantonadas.

Finalmente, chegou o dia do combate de Canas (2 de agosto), uma das
maiores batalhas do mundo antigo e a maior derrota da histéria de Roma.

Com Varrao no comando, o exército romano formou as suas linhas para
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lutar; cerca de 10 000 homens (talvez uma legido e uma “ala”) ficaram
de guarda ao acampamento principal, enquanto outros 3000 (porventura
nio combatentes, semiarmados) guardavam o pequeno acampamento
da margem sul do Ofanto. O resto das tropas foi disposto entre o curso
de agua (que protegia o flanco direito romano) e o sopé da montanha de
Canas (que defendia o flanco esquerdo). O espaco era acanhado (a frente
romana, virada para oeste teria s6 2 ou 3 km), mas a soluciao encontrada
por Varrao tinha a vantagem de dificultar o envolvimento pelos flancos.
A distribuicdo das tropas obedeceu ao esquema tradicional: infantaria
pesada ao centro (sete legides e sete alas, c. 70 000 homens, sob o coman-
do de Gémino); cavalaria romana a direita (2400 homens, liderados por
Paulo) e cavalaria aliada a esquerda (3600 homens, chefiados por Varrdo).

O plano de batalha romano consistia em apostar tudo no centro e
atribuir as alas um papel de resisténcia: ou seja, a infantaria legionaria
decidiria o combate na zona nuclear do campo de batalha, enquanto
as alas poderiam socobrar, sim, mas o mais tarde possivel, para manie-
tar a poderosa cavalaria inimiga e proibi-la de atuar noutras zonas do
terreno até a infantaria legionaria completar o seu trabalho. O ponto
mais fraco do dispositivo tinha que ver com a profundidade anormal
das linhas romanas (entre 140 e 160 metros), em resultado da estrei-
teza do campo de batalha, que obrigava a encurtar os intervalos entre
os manipulos (0os corpos de 120 homens em que se decompunha cada
uma das trés linhas de uma legido: os bhastati, os principes e os tria-
rii); esta disposicao facilitaria o amalgamamento das tropas durante o
combate, dificultaria o comando das unidades e roubaria flexibilidade
tatica. Porém, mesmo essa profundidade trazia vantagens: estando, na
sua maioria, distantes da linha da frente, os homens sentir-se-iam mais
seguros, e também avancariam de forma mais organizada, sem se dei-
xarem afetar pelas irregularidades do terreno.

A esta tatica respondeu Anibal com um dispositivo genial, que ainda
hoje é estudado nas academias militares. Na ala esquerda, colocou a sua
cavalaria pesada, hispinica e gaulesa, sob o comando de Asdrabal: 6000
homens, a quem caberia enfrentar, em condicoes de grande superiori-

dade, os 2400 cavaleiros de Paulo; na ala direita, chefiada por Maarbal
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(ou por Hanio), posicionou a cavalaria ligeira: 3 a 4 mil nimidas, que se
oporiam, de forma equilibrada, aos 3600 cavaleiros italicos ao servico de
Varrio; ao meio, Anibal dispos 32 000 pedes: 24 000 hispanicos e gaule-
ses ficaram sob o seu comando direto e o de Magao, e dispuseram-se no
veio central do terreno, em forma de meia-lua, com o centro avancado
e formando uma cunha na dire¢io da infantaria legionaria romana, como
que convidando-a a atacar; os restantes 8000 pedes (a forte infantaria
libia) foram dispostos de forma sublime, em dois corpos de 4000 ho-
mens colocados nas zonas laterais do centro, mas em posi¢io recuada
e, provavelmente, sem possibilidade de serem avistados pelos Romanos
na fase inicial do combate!

Quando a batalha comecou, depois das habituais escaramucas entre os
corpos de infantaria ligeira (velites romanos contra dardeiros libios, escu-
deiros hispanicos e fundibularios das ilhas Baleares ao servico de Anibal),
Asdrubal, no flanco esquerdo, atacou de imediato a cavalaria romana de
Paulo e depressa a varreu do campo de batalha; esta manobra fez ruir,
logo no inicio, uma parte do plano de batalha romano e obrigou Paulo,
ele proprio ferido, a escapar com os homens que pdde para a zona central
do terreno, onde se juntaram as forcas de Gémino. Liberta de oposicao
direta, a cavalaria de Asdrubal foi juntar-se ao corpo chefiado por Maarbal,
que travava ja, no outro flanco, uma luta renhida com os cavaleiros aliados
de Roma, comandados por Varriao. A chegada deste reforco desequilibrou
a contenda nessa ala e forcou o consul romano a fugir. Nesse momento,
Asdrabal ordenou aos numidas — cavaleiros muito ageis e velozes — que
perseguissem os adversarios e os impedissem de reagrupar e de regressar
ao campo de batalha; enquanto isso, continuou a sua manobra e foi atacar
pela retaguarda o corpo central do dispositivo romano!

Entretanto, ao centro, os legionarios de Gémino, atraidos pela cunha
adversaria e confiantes na sua superioridade no combate corpo a corpo,
atiraram-se contra a infantaria de Anibal e de Magio; ganharam vanta-
gem e obrigaram-na a recuar. Com esta movimentaciao, a cunha avancada
inverteu-se e ganhou, aos poucos, a forma de um U, resultado da pressao
dos poderosos legionarios romanos e, quica, de uma manobra intencio-

nal dos Punicos, visando aplicar o famoso golpe de “tenaz”. Quando a
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infantaria pesada romana parecia ja cantar vitéria, abateu-se sobre ela
um verdadeiro pesadelo: os dois corpos de infantaria libia, escondidos
nas zonas laterais do centro, atacaram os Romanos, um de cada lado,
ao mesmo tempo que Asdrubal surgia na retaguarda e fechava o cer-
co! Envolvidos por todos os lados, sem espaco para manobrar, com os
manipulos ja misturados uns com os outros e o famoso vento vulturno
soprando fortes rajadas de sudeste, que parece terem levantado muita
poeira e incomodado bastante os soldados romanos, os legionarios lutaram
o melhor que puderam, venderam cara a derrota, mas nao escaparam a
chacina: neste campo de batalha, onde naquela tarde de calor intenso
se defrontaram perto de 130 000 homens e cavalos em menos de sete
ou oito quilémetros quadrados (!), pereceram 50 000 soldados romanos
(mais de metade do maior exército jamais reunido por Roma), incluin-
do o cbnsul Lucio Emilio Paulo, o procdénsul Servilio Gémino, o antigo
mestre das milicias de Fabio Maximo, Minucio Rufo, dois questores dos
consules, 29 dos 48 tribunos militares e ainda 80 personalidades de alto
gabarito (entre as quais numerosos senadores). Do lado cartaginés, Polibio
refere 5700 mortos (c. 11,5 % dos efetivos), enquanto Livio fala em 8000
baixas (16 %). Dos que sobreviveram, muitos escaparam para Canosa,
localidade onde, por iniciativa de Varrao e de quatro tribunos (entre os
quais o jovem Publio Cornélio Cipiao e o filho de Fabio Maximo), se
concentrou o reagrupamento romano. Ao fim de alguns dias foi, por isso,
possivel formar duas novas legides, cada qual com 5000 homens, o que
evitou males maiores.

Claro que a noticia do desastre de Canas caiu como uma bomba em
Roma. Ao sentimento de humilhacio e ao luto publico pelos falecidos
(algo que o senado depressa limitou a 30 dias), somava-se a angustia
sobre o que Anibal iria fazer a seguir: pretenderia atacar Roma? E, se o
fizesse, estaria a capital em condicoes de lhe resistir?

Mas Anibal, apesar de pressionado por alguns dos seus oficiais, op-
tou por se manter no Sul de Italia. Roma ficava a mais de 400 km, os
homens estavam exaustos, nio dispunha de maquinas de cerco, e a sua
intencao nao era conquistar a capital: Anibal pretendia ‘apenas’ alargar

o seu numero de aliados em Italia, de modo a isolar Roma e a obriga-la
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a assinar um tratado claramente favoravel a Cartago, apagando a nédoa
do acordo de 241 a. C. Portanto, depois de enterrar os seus mortos e de
cuidar dos seus feridos, Anibal mandou uma embaixada a Roma, com
10 dos 8000 cidadios romanos capturados, para negociar os resgates
e, se possivel, a paz. Mas enganou-se: Roma, consultado o oraculo de
Apolo em Delfos, castigadas duas virgens vestais e feitos alguns (raros)
sacrificios humanos, recusou receber o emissario cartaginés e tao-pouco
se interessou pelo resgate dos prisioneiros... A decisio desapontou
Anibal, que no entanto beneficiou da submissao de uma boa parte do Sul
de Itilia em finais de 216 a. C., facto que lhe permitiu comecar a prati-
car um outro tipo de guerra, com diversas bases operacionais, embora
também com mais aliados para proteger.

Entretanto, em Roma, multiplicavam-se as medidas de reacio a crise.
Varriao foi mandado regressar e Marco Junio Pera foi nomeado ditador,
cabendo-lhe (e a Tibério Sempronio Graco, seu “mestre de cavalaria”)
iniciar o processo de reconstrucio do exército. Confirmando os enormes
recursos humanos da Republica, rapidamente foram recrutadas duas
novas legioes, incorporando jovens de 17 anos e escravos libertados
e recorrendo a armamento invulgar, como troféus da guerra contra os
Gauleses ou pecas retiradas dos templos. No entanto, no imediato, nio
foi possivel mobilizar mais de 1000 cavaleiros, dada a sangria sofrida
pela ordem equestre em Canas.

Nas eleicdes consulares de 215 a. C., o voto recaiu em Lucio Postimio
Albino e em Tibério Graco. Todavia, o primeiro depressa se deixou apa-
nhar numa emboscada na Galia Cisalpina e acabou morto, juntamente
com uma parte importante do seu exército. Por isso, foi substituido por
Marco Claudio Marcelo, o experiente pretor que ja havia sido cénsul e
que tinha combatido na Sicilia e na Galia Cisalpina. Em 214 a. C., Fabio
Maximo e Marcelo foram eleitos novamente consules e, nos anos seguintes
(em que foram sendo, intermitentemente, reeleitos), geriram o melhor
possivel, com éxitos e com derrotas secundarias, a guerra contra Anibal,
centrada na Apulia e na Sicilia.

Anibal permaneceu em Italia até 203 a. C., tendo obtido sucessos

importantes e alguns reveses amargos. Por um lado, conseguiu que
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uma cidade como Capua passasse para o seu partido (ao contrario de
Napoles e da maijoria das cidades aliadas de Roma) e, em 215 a. C.,
tomou Casilino (na costa oeste) apés um cerco dificil, tendo entregado
depois a cidade aos Campanos, com uma guarnicao reforcada; em 212
a. C., tomou Tarento, na sequéncia de uma traiciao interna, e venceu os
Romanos em Herdonia, na Apulia central, contra o pretor Gneu Fulvio
Flaco e usando um estratagema do tipo utilizado no lago Trasimeno; em
210 a. C., repetiu o triunfo em Herdoénia, a custa do pretor Gneu Fulvio
Centumalo e com grandes baixas romanas; e, em 208 a. C., emboscou
mortalmente os consules Marco Claudio Marcelo e Tito Quincio Crispino.

Por outro lado, Anibal viu Hando sofrer dois desastres, o primeiro em
214 a. C. (no rio Calor, no centro de Italia, diante do cénsul Graco) e o
outro em 212 a. C. (em Benevento, a leste de Capua); além disso, em 214
a. C., nao pode travar a reconquista de Casilino por Fabio Maximo, apoia-
do por Marcelo, seguindo-se-lhe a captura de Arpos; fracassou também
na regido de Nola e, sobretudo, nao conseguiu evitar a capitulacao de
Cidpua em 212 a. C., as mios dos consules Apio Cliudio Pulcro e Quinto
Fualvio Flaco, mau grado ter marchado sobre Roma em 211, para obrigar
as legides a dispersar. Dois anos mais tarde, viu Tarento ser reconquistada
pelos Romanos, na ultima campanha militar de Fabio Maximo.

De uma forma geral, podemos dizer que Anibal Barca teve razdes
para lamentar o fraco empenhamento dos seus aliados na guerra contra
os Romanos: cada cidade opositora de Roma atuava por si propria, sem
coordenacdo com as restantes, contando com o ‘guarda-chuva militar’
proporcionado pelo exército cartaginés, o que fez com que tudo de-
pendesse demasiado da intervencao do nucleo duro de Anibal, que nio
podia acorrer a todos os perigos. Para ser inteiramente bem-sucedido,
o general cartaginés teria precisado de receber reforcos significativos, e
Magio Barca bem que os foi solicitar a Cartago, em finais de 216 a. C.
Porém, devido a falta de portos ou de bases navais sob controlo punico,
e a presenca dominadora dos Romanos na Sicilia, isso s6 sucedeu por
uma vez, em 215 ou 214 a. C., quando Bomilcar e uma esquadra punica
conseguiram desembarcar tropas, elefantes e provisdes em Locrida, na

Calabria. Assim, Anibal foi ficando cada vez mais encurralado no Sul
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de Italia, vendo os Romanos aumentar o seu poderio militar (as legides
atingiram o numero recorde de 23 em 212-211 a. C., o que permitiu a
existéncia de quatro a sete exércitos do tipo consular operando em Italia)
e assistindo impotente a defecio de muitos antigos aliados.

Em nosso entender, as dificuldades de Anibal ficaram também a
dever-se a alguns fatores ‘externos’, muitas vezes ignorados pelos histo-
riadores. Os Cartagineses contariam com uma segunda invasao de Italia
a partir da Hispania, protagonizada por Asdrubal Barca, que estaria
prevista para 216 a. C., mas teve de ser adiada. Com efeito, em finais de
217, ap6s recuperar do ferimento sofrido no rio Ticino, Puablio Cipiao
foi juntar-se ao irmao Gneu, que na Hispania tinha ja obtido alguns
sucessos importantes (na regido nordeste e na batalha de Cissa, perto
de Tarragona, tendo capturado Hanao e a bagagem pesada que Anibal
deixara para tras antes da passagem dos Pirenéus). Assim, as posicoes
romanas na peninsula ibérica tinham avancado bastante, a norte do Ebro,
0 que manietou Asdrabal. Na primavera de 217 a. C., este reagira com
um ataque anfibio que partira de Nova Cartago e que chegara a linha
do Ebro, mas o almirante cartaginés, Amilcar, fora derrotado por Gneu
numa batalha naval na foz daquele rio e, na sequéncia desta derrota,
os Romanos tinham ampliado os seus aliados ibéricos, enquanto os
Celtiberos devastavam o territério cartaginés.

Em finais de 217 a. C., Gneu e Publio Cipiao (que levava ordens do se-
nado para atacar e que se fazia acompanhar por 20 a 30 navios de guerra
e por cerca de 8000 homens, com elevado nimero de provisdes) cruzaram
o Ebro e reconquistaram Sagunto. Em 216 a. C., Cartago refor¢cou a posicao
de Asdrubal com o envio de tropas, para que este enfrentasse os Romanos
na Hispania e, depois, se juntasse ao irmdo em Italia. Porém, na primavera
de 215, Gneu e Publio Cipiao derrotaram Asdrabal perto da cidade de Ibera
(a sul do rio Ebro), travando uma segunda invasdo cartaginesa da Italia.

A guerra hispanica entre Cartagineses e Romanos atingiu entio um
ponto alto, com Cartago a reforcar a sua posicdo através de Magao Barca
(com forcgas inicialmente destinadas a Italia) e com Roma a instigar as
rebelides antipuinicas e a avancar inexoravelmente para sul. Nesta altura,

os Cartagineses dispunham de trés exércitos na Hispania (o de Asdrubal
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Barca, o de Magao e o de Asdrubal Gisgido), mas a coordenaciao entre
eles parece ter deixado a desejar. Ainda assim, aquando de uma grande
ofensiva romana ocorrida em 212 (ou ja em 211) a. C., Asdrabal Barca
conseguiu aliciar os Celtiberos para a sua causa, enquanto o seu irmao
Magio, juntando as suas forcas as de Asdrabal Gisgao e contando também
com o apoio do jovem principe nimida Masinissa (e da sua excelente
cavalaria), derrotaram e mataram Publio Cipiao em batalha. Depois, os
trés generais cartagineses juntaram-se e perseguiram Gneu Cipido, que
acabou por tombar também, depois de uma resisténcia heroica. Assim,
num s6 més, os exércitos romanos da Hispania tinham sido destruidos,
tendo cabido a Liucio Marcio (um tribuno ou centuriao primus pilus) jun-
tar os destrocos e acantonar-se algures a norte do rio Ebro, até receber
algum reforco de Roma...

O senado, ciente da necessidade de travar Asdrubal e Magao Barca
na Hispinia, reagiu depressa e enviou Gaio Claudio Nero como novo
comandante, que logo na primavera de 210 a. C. obteve uma pequena
vitéria sobre Asdribal Barca. No entanto, a reviravolta ocorreu sobretudo
a partir de finais de 210 a. C., quando o comando foi entregue a Publio
Cornélio Cipiao (o filho mais velho do consul de Ticino e Ibera), que
tinha entio 26 anos, mas ja dispunha de muita experiéncia militar (como
vimos, combatera em Ticino e em Canas); tera partido na qualidade de
procoénsul, sendo acompanhado por um forte exército de 28 000 infan-
tes e 3000 cavaleiros. Durante o inverno de 210-209 a. C., comecou a
preparar meticulosamente o seu grande projeto: nada mais nada menos
do que atacar Nova Cartago! Na primavera de 209, avancou por terra,
enquanto o seu legado Gaio Lélio viajava por mar; o ataque a capital
punica na Hispania foi bem-sucedido e esta rendeu-se ap6s uma grande
matanca. Cipido continuou a treinar as suas tropas e, na primavera de 208
a. C., bateu Asdrubal Barca na batalha de Bécula (na margem direita do
Guadalquivir): apesar da superioridade posicional punica, forcou o ad-
versario a combater, envolvendo depois o seu exército pelos dois flancos.

Asdruabal escapou com vida desta batalha, e foi entdo que decidiu sair
da Hispania em dire¢ao a Italia com o seu exército, servindo-se prova-

velmente da mesma rota utilizada pelo irmao Anibal. Sucede, todavia,
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que os de Marselha preveniram os Romanos de que Asdrubal pretendia
passar os Alpes e entrar em Italia na primavera de 207! Apds algum
panico, estes organizaram-se e o consul Marco Livio Salinator, apoiado
pelo pretor Lucio Poércio Licino (com duas legides colocadas perto de
Arimino) e por Gaio Teréncio Varrdo (o comandante romano de Canas,
que liderava duas legioes na Etraria) postaram-se a espera de Asdrubal
Barca no Norte de Italia...

Asdrubal chegou e cercou Placéncia, sem éxito; a partir daqui, enviou
mensagens ao irmio, a quem esperava juntar-se na Umbria (na Itlia
central). Todavia, estas missivas foram intercetadas pelos Romanos,
que juntaram forcas na zona de Senegalia, no nordeste de Italia (perto
da regiao do Piceno). O cbdnsul Gaio Claudio Nero subiu entao, com
grande audacia e magnifica organizacao logistica, desde a Apulia até
ao Piceno, sem que Asdrubal Barca (acampado bem perto) desse pela
manobra, e comecou a preparar uma batalha campal, mas Asdrubal,
nessa altura, desconfiou e retirou-se para o rio Metauro (entre Arimino
e Senegalia). Os Romanos perseguiram-no e apanharam-no a montar
0 seu acampamento, tendo-se entdo travado a batalha do rio Metauro
(207 a. C.). O combate terminou com a vitoria romana (gracas também
a uma manobra de Nero, que se deslocou por tras da linha de batalha
e envolveu o flanco direito inimigo) e com a morte de Asdrubal Barca.
Nesta batalha, os Cartagineses terao sofrido perto de 10 000 baixas (os
Romanos apenas 2000) e tudo isto deitou por terra os planos de Anibal,
que confiava num bom reforco vindo da Hispania.

Para mitigar as dificuldades cartaginesas, dois anos mais tarde (em 205
a. C.) Magio Barca desembarcou perto de Génova, com 2000 cavaleiros e
12 000 infantes (alguns deles recrutados durante o inverno, nas Baleares),
tendo depois recebido um refor¢o de 7 elefantes, 800 cavaleiros e 6000
pedes, assim como fundos para recrutar tropas entre as tribos ligures
do noroeste de Italia. Anibal decerto que ansiaria por este refor¢co, mas
também ele nao chegou ao seu destino: em 203 a. C., o pretor Publio
Quintilio Varo e o proconsul Marco Cornélio Cetego, a frente de quatro
legides, forcaram Magio a combater no territério dos Insubres; desse

combate, resultou a derrota e a morte do mais novo dos irmiaos Barca.
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Um outro cenario exterior a peninsula italica que deve ser considerado
¢é a Sicilia. Recuemos um pouco na cronologia: quando comecou a Segunda
Guerra Punica, Roma dominava a ilha a oeste e a norte, e Hierao de Siracusa
(o velho aliado dos Romanos) a leste e a sul. Em finais de 216 a. C., a
guarni¢io romana era formada pelos sobreviventes da batalha de Canas;
no ano seguinte, Cartago quase conseguiu reconquistar a Sicilia, valendo
a intervencdo do consul Tito Manlio Torquato; nos inicios desse ano de 215
a. C. (ou ainda no ano anterior), faleceu também Hierao de Siracusa, tendo-
-lhe sucedido o neto, Jerénimo, ainda muito novo. Este facto abriu uma crise
na ilha, e Jeronimo chegou a negociar com Anibal, mas parece ter-lhe feito
exigéncias incomportaveis para se opor a Roma; ndo por acaso, Jerénimo
foi assassinado ao fim de escassos 13 meses, e a sua familia também.

Neste contexto, deu-se a ascensiao na Sicilia, em 214 a. C., dos irmaos
Hipocrates e Epicides, dois descendentes de um exilado siracusano que
se fixara em Cartago; ambos se mostraram favoraveis a Cartago e de-
pressa tomaram a praca de Leontinos (uma das cidades controladas por
Siracusa), atacando as bases romanas. Roma reagiu através do consul
Marco Claudio Marcelo, que no mesmo ano recuperou Leontinos. Entao,
os dois irmaos apoderaram-se de Siracusa, enganando os soldados locais,
e isso desencadeou uma guerra cruel entre Siracusa e Roma.

Na primavera de 213 a. C., Marcelo (designado proconsul) e Apio
Claudio Pulcro (propretor) atacaram Siracusa, com engenhos (pontes
“sambucas”) instalados nos navios ao largo, para atacar as muralhas.
Porém, em Siracusa vivia um geémetra genial, o famoso Arquimedes, que
inventou uma série de dispositivos engenhosos que frustraram os planos
romanos. Marcelo tratou entdo de bloquear a cidade e devastou os seus
arredores. A este ataque respondeu Cartago com o envio de um grande
exército (25 000 infantes, 3000 cavaleiros e 12 elefantes), chefiado por
Himilcdo: desembarcaram em Heracleia Minoa (na costa sul) e ocuparam
Agrigento; Marcelo ja nao chegou a tempo de evitar esta manobra, apenas
tendo conseguido derrotar Hip6crates no caminho.

Mais tarde, Hipocrates e Bomilcar (a frente da esquadra punica) con-
seguiram romper o bloqueio romano a Siracusa, e Roma enviou reforcos

para Marcelo, mas ninguém ousava travar a batalha decisiva. Enquanto
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Cartago aliciava desercdes a Roma (como no caso de Hena, no centro
da ilha), os Romanos perdiam o seu grande depoésito de provisdes de
Murgancia (no centro-leste), mas insistiam no cerco a Siracusa.

Em inicios de 212 a. C., perante o arrastamento da situacio, Marcelo
optou por um assalto-surpresa a Siracusa, que foi bem-sucedido; apesar
disso, o bloqueio teve de prosseguir na zona da cidadela e do porto.
Himilcao e Hipocrates, que tinham juntado as suas forcas, ainda acorreram
com um exército de socorro, mas chegaram tarde demais; além disso, uma
epidemia devastou o acampamento puinico no outono de 212 a. C., matando
os dois lideres! A situacao melhorava para os Romanos, mas, ainda assim, a
esquadra punica, sob Bomilcar, continuava a conseguir abastecer Siracusa.

Neste contexto, e depois de os Cartagineses terem recusado uma batalha
naval iminente no cabo Paquino, Epicides deu Siracusa por perdida e fugiu
para Agrigento. Em finais de 212 a. C., Marcelo conseguiu, pois, tomar
Siracusa, tendo Arquimedes sido morto na mesma ocasido. Na sequéncia
deste sucesso, Roma pode ampliar a sua rede de aliancas na Sicilia, ficando
a resisténcia cartaginesa polarizada em torno de Agrigento, sob a lideranca
de Hanio e de Epicides. Mas noticias para Anibal, que enviou para a ilha
um bom reforco: o general Mutines.

Em 211 a. C., Marcelo conseguiu derrotar Haniao e Epicides numa
batalha junto a Agrigento, regressando depois a Roma com um grande
espolio. Mas a guerra prosseguia na Sicilia, agora sob a lideranca de
Mutines, reforcado por tropas enviadas por Cartago. Nesta altura, a forcas
romanas (basicamente as duas legioes sobreviventes de Canas) sentiram-
-se algo abandonadas, pelo que, em 210 a. C., o co6nsul Marco Valério
Levino assumiu o comando na ilha, tendo obtido uma vitéria decisiva em
Agrigento (ao que parece, com a cumplicidade de Mutines, que Hanao
desprezara e demitira). Na sequéncia disto, Hanao e Epicides fugiram, o
que facilitou o reforco da posicao romana na Sicilia: deram-se entao 40
capitulacoes de cidades, 20 traicdes e 6 assaltos, tudo em favor da cidade
do Lacio! Roma puniu os inimigos e recompensou os seus aliados, in-
cluindo Mutines e Moérico — que tinha entregado a cidadela de Siracusa.

A vitéria obtida na Sicilia foi extremamente importante para o triunfo

de Roma na Segunda Guerra Punica: se Cartago aqui tivesse vencido, a
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histéria do conflito teria sido outra. Alias, os Cartagineses, cientes da
importancia da Sicilia (como fornecedora de cereais e como base naval),
bem que investiram nesta guerra, mas a escassa agressividade dos seus
comandantes, a peste que grassou no acampamento punico em Siracusa
e a desercio de Mutines goraram completamente os planos de Anibal.
Por outro lado, a maioria das cidades italianas nio quis trair Roma, e,
com a aristocracia siciliana muito dividida, as infidelidades beneficiaram
sobretudo os Romanos.

Uma ultima observacido ‘externa’ que temos de fazer conduz-nos a
Macedoénia. E sabido que, possivelmente em 215 a. C., Anibal entabulou
negociagoes secretas com o rei Filipe V, no sentido da assinatura de um
tratado punico-macedénico contra Roma. Com este acordo, Anibal preten-
deria provocar uma pressiao adicional sobre a Republica romana, enquanto
Filipe, que dois anos antes fizera a paz com a Etélia (na Grécia central)
e que estava preocupado com o expansionismo romano, ficaria com me-
lhores condicdes para expulsar os Romanos da Iliria.

Roma estava alerta relativamente a uma possivel invasio macedonica da
Italia e, no outono de 215 a. C., enviou o pretor Marco Valério Levino para
Brindisi (no extremo sudeste da peninsula italica), para proteger a costa
do mar Adriatico e fazer a guerra a Macedoénia. Levino respondeu eficaz-
mente ao ataque naval macedénico a Apolénia e Orico (a norte do Epiro),
tendo defendido os aliados ilirios de Roma. Em 211 a. C., Roma assinou
com a Liga Etolia um tratado contra Filipe V; a alianca (que permitiria a
Etolia alargar o seu territorio e a Roma obter algum saque para financiar
as suas operacdes) demorou a funcionar, mas acabou por se alargar a Elis,
a Esparta e a Pérgamo; em resposta, a Liga Aqueia (no Peloponeso) aderiu
a causa de Filipe V. Esta reparticao de forcas e de aliancas (sempre precarias
na regido) levou os Romanos, os Et6lios e os seus aliados a atacar Filipe
V em virias frentes, mas o jovem rei macedénio respondeu com talento
e energia e, em 207 a. C., atacou a Etdlia, enquanto a Liga Aqueia esmagava
Esparta na batalha de Mantineia. Esta situacao levou a Etdlia a ceder e a
assinar uma paz com a Macedoénia, em 206 a. C.

No ano seguinte (205 a. C.), os Romanos reforcaram a sua presenca

na regido, através do procdnsul Publio Semproénio Tuditano, com um
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exército de 11 000 homens e 35 quinquerremes. Os combates foram
algo inconclusivos e acabaram por levar a assinatura da Paz de Fenice,
mediada pelos Epirotas. O acordo consagrou uma situacao de equilibrio,
com base em cedéncias mutuas, e Roma reconheceu a Maced6nia como
poténcia independente. Para os padrdes romanos, foi uma paz que soube
a pouco, mas teve pelo menos uma grande vantagem: privou Anibal Barca
de um forte aliado e, nesse sentido, contribuiu para a vitéria romana na
Segunda Guerra Punica.

Anibal Barca via, pois, cada vez mais portas a fecharem-se a sua volta.
Tanto mais que, na Hispania, Pablio Cornélio Cipido ia acumulando éxitos
e ameacava tornar-se um perigo para Cartago. Depois de bater Asdrubal
Barca em Bécula (em 208 a. C.), Cipido venceu igualmente Asdrubal Gisgao
na batalha de Ilipa (em 206 a. C.), usando uma tatica genial, em que tro-
cou de dispositivo a ultima hora, retendo o centro e organizando uma
manobra envolvente com as duas alas. Esta vitoria conduziu, praticamen-
te, a dissolucdo do exército punico na Hispania e ao dominio esmagador
dos Romanos, que organizaram uma série de expedicdes punitivas contra
os chefes tribais rebeldes. Tendo sobrevivido a uma doenga grave (durante
a qual ocorreu a revolta de Indibilis contra o consul Cecilio Metelo, assim
como a rebeliao da guarni¢cio romana de Sucro, por soldos em atraso),
Cipido conseguiria ainda a rendi¢io da cidade de Gades, o que po6s um
ponto final em varios séculos de presenca cartaginesa na Hispania.

Em 205 a. C., Cipido regressou a Italia e foi eleito consul. Provavelmente,
logo nessa altura tera comecado a conceber o plano de passar ao Norte de
Africa e atacar Cartago! Alguns senadores (entre os quais Fibio Miximo)
opuseram-se ao projeto, mas Cipiao forcou um compromisso favoravel e
foi autorizado a instalar-se na Sicilia, com permissio para passar a Africa
se tal fosse do interesse de Roma...

Na Sicilia, Cipiao contava com cerca de 25 000 a 30 000 homens
(incluindo as duas legioes de Canas e duas “alas” de tropas auxiliares);
apesar de nao dispor de mais do que 10% de cavaleiros, era um bom
exército, e o consul tratou de o treinar, a0 mesmo tempo que preparava
o seu ataque a Cartago. Enquanto isso, Gaio Lélio, novamente o legado

principal de Cipiao, realizava pilhagens navais na costa africana.
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Na segunda metade de 205 a. C., rebentou um escandalo entre os sol-
dados romanos de Lécrida, devido aos abusos do legado Quinto Pleminio,
0 que quase comprometeu a posi¢cido de Cipido. Mas este ja havia conse-
guido a sua nomeacao como proconsul e resistiu, beneficiando também
do relatério favoravel de uma comissio do senado que foi inspecionar a
marinha e o exército sicilianos.

Assim, na primavera de 204 a. C., com uma logistica bem organizada, o
exército de Cipiao zarpou da Sicilia e, ao fim de dois dias, alcancou sem
embaraco o Norte de Africa. Desembarcaram perto de Utica (a norte de
Cartago), derrotaram 500 cavaleiros cartagineses que os vieram fustigar
e obtiveram uma adesao importante: a do principe nimida dos Massilos,
chamado Masinissa, que carecia urgentemente do apoio romano porque
tinha sido derrotado pelo seu rival Sifax (o rei nimida dos Massessilos).

Depois de emboscar uma forca cartaginesa de reconhecimento, Cipido
cercou Utica, que constituia uma excelente base e que dispunha de um porto.
O assédio foi vagaroso e ocupou o inverno de 204-203 a.C., sendo a operacio
observada a distancia por Asdrabal Gisgido e por Sifax, acampados a uma
dazia de quilémetros. Na primavera de 203 a.C., Cipido optou por atacar
estes acampamentos durante a noite, conseguindo um sucesso expressivo,
o que lhe permitiu um maior a-vontade na continuacio do cerco a Utica (e
também a realizacio de grandes saques de vestuario e de alimentos, que
foram guardados em grandes celeiros, no acampamento romano).

Os Cartagineses, depois de alguma hesitacao, decidiram entao juntar
as forcas de Sifax as de Asdrubal Gisgio (reforcado por tropas hispani-
cas), conseguindo reunir 30 000 homens no acampamento das chamadas
“Grandes Planicies”. Decidido a cortar o mal pela raiz, Cipido partiu em
busca dos adversarios e derrotou-os em batalha campal (203 a. C.), re-
correndo novamente a uma manobra original: os principes e os triarii
(as tradicionais segunda e terceira linhas do triplex acies romano) sairam
de tras dos hastati (a primeira linha, formada por combatentes mais jovens)
e flanquearam o centro adversario, composto pelos fortes e fiaveis Celtiberos;
beneficiando também da vantagem romana nas alas de cavalaria (onde o
apoio nimida era crucial), Cipido obteve nas Grandes Planicies uma vitoria

extremamente importante. Depois disso, devastou a regiao circundante,
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enquanto Gaio Lélio tratava de restaurar Masinissa no trono dos Massilos.
Neste ambiente, muitos libios mostraram interesse em render-se a Roma,
e tudo isso animou Cipiao a ameacar diretamente a cidade de Cartago.

Foi nesta altura, ainda em 203 a. C., que Cartago, preparando a sua
defesa, mandou Anibal Barca sair de Itilia e regressar ao Norte de Africa.
Quinze anos apos a épica travessia dos Alpes, Anibal embarcou em Crotona
(no Brutio, no sudeste de Italia) e regressou a sua terra. As expetativas
nio seriam as melhores, pois os Romanos tinham ganho vantagem em
todas as frentes (Italia, Hispania, Sicilia, Maced6nia) e ameacavam agora,
com um exército poderoso, o coracao do Estado punico!

Cipido comecou por ocupar Tunes (25 km a sudoeste de Cartago) e por
proteger a esquadra romana em Utica. Depois, Lélio e Masinissa derrotaram
Sifax em batalha. A tenaz apertava-se, e em finais de 203 a. C. Cartago optou
por negociar a paz. Cipiao fez uma série de exigéncias que os Cartagineses
pareceram aceitar, talvez para ganhar algum tempo (as fontes aludem por
vezes a “manha punica”), tendo enviado uma embaixada a Roma para
confirmar o tratado. O inverno de 203-202 a. C. correspondeu, pois, a um
tempo de armisticio, e foi justamente durante este periodo que se deu o
regresso de Anibal Barca — a grande e, talvez, a Unica esperanca da velha
cidade fenicia para derrotar Publio Cornélio Cipiao...

Mais animada, logo na primavera seguinte (202 a. C.), Cartago apre-
endeu alguns cargueiros romanos carregados de cereais, que tinham
dispersado devido aos ventos; Cipiao exigiu a devolucao dos navios, mas
os Cartagineses recusaram: com Anibal em casa, Cartago queria de novo
a guerra! Neste clima, o senado, pressionado pelo povo e por alguns no-
taveis (como Quinto Cecilio Metelo), prolongou o imperium de Cipiao;
ao mesmo tempo, atribuiu ao recém-eleito coénsul Tibério Claudio Nero
a tarefa de o apoiar por mar. A grande e decisiva batalha entre Anibal e
Cipido, um verdadeiro duelo de titas, tornara-se inevitavel...

Anibal era cada vez mais pressionado por Cartago para enfrentar Cipido.
Tentou ganhar algum tempo e reforcar o seu exército com tropas nimidas
(2 000 cavaleiros, sob o comando de Tiqueu, um parente de Sifax), e depois
avangou para Zama, situada cinco dias a oeste de Cartago. Alguns emissarios

punicos foram enviados ao acampamento de Cipido (instalado a uns 6 km
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de distancia), sendo bem acolhidos, tanto mais que as for¢cas de Masinissa
ainda nao tinham chegado (o que tera induzido em erro os espides puni-
cos). Anibal e Cipido ter-se-20 mesmo encontrado pessoalmente, mas nao
chegaram a acordo e a batalha de Zama (202 a. C.) nao pdde ser adiada.

Foi um combate quase sem preliminares, ao contrario do habitual, e
os dispositivos taticos nao parece terem sido muito distintos, muito em-
bora os Romanos tenham organizado uns corredores para contrariar as
investidas dos elefantes, enquanto Anibal optou, quica pela primeira vez,
pelo uso de reservas, a maneira romana. Muito mais fracos em cavalaria
(ao contrario do que sucedera em Canas), os Punicos apostavam em
romper ao centro, depois de os elefantes fazerem estragos na primeira
linha romana; assim - acreditava Anibal —, Cipiao seria obrigado a gastar
os hastati e os principes relativamente cedo, sendo o final da contenda
travado entre os triarii (a terceira linha, menos numerosa e mais velha,
dos Romanos) e os portentosos veteranos de Anibal. Tal parece ter sido
o plano de batalha cartaginés para criar embaracos ao exército de Cipido,
mais coeso e mais bem treinado — visto que Anibal pouco tempo tivera
para adestrar o seu exército, grande parte do qual fora recrutado em Africa.

Em Zama, os elefantes atacaram antes do tempo, julga-se que devido
ao ruido, e os flancos da cavalaria punica tiveram uma prestacao bastante
pobre. Ao centro, a contenda entre as duas infantarias pesadas foi muito
mais equilibrada, mas a segunda linha punica, composta por Libios e por
Cartagineses, parece ter ajudado pouco (ao contrario da segunda linha
romana, a dos principes, que injetou seiva nova na altura ideal). Na fase
final da batalha, Anibal foi obrigado a travar os seus veteranos, pois 0s
cadaveres e o sangue que inundavam o terreno provocavam um risco
elevado de as tropas escorregarem. Enquanto isso, Cipiao alargou a sua
frente, colocando os hastati e os principes nos flancos dos triarii, para
evitar ser envolvido pela larga frente punica. Deu-se entio o choque dos
nucleos duros dos dois exércitos, tendo a peleja, bastante equilibrada,
acabado por ser decidida quando a cavalaria de Cipido, que perseguira os
seus adversarios em debandada, regressou ao campo de batalha, envolveu
o exército de Anibal por tras e perpetrou uma chacina com sabor a vin-

ganca, catorze anos depois de Canas...
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Na sequéncia da sua primeira derrota em batalha campal, Anibal fu-
giu para Adrumeto (na costa leste), enquanto Lélio levava a Roma a boa
nova. A seguir, guardados os prisioneiros e concretizadas as pilhagens
da praxe, Cipiao reforcou o abastecimento do seu arraial (o local ficaria
conhecido por castra Cornelia) e protagonizou uma manifesta¢io de forca
naval em frente de Cartago, cidade que nio quis cercar, pois preferia a
celebracio da paz antes da sua substituicio.

Desalentada, Cartago aceitou um novo tratado de paz leonino: os
prisioneiros e os desertores romanos foram entregues sem qualquer
resgate; os elefantes de guerra foram confiscados; a armada punica foi
limitada a dez barcos de “trés”; Cartago perdeu todas as suas possessoes
ultramarinas e reconheceu Masinissa como rei de um territério alarga-
do; estipulou-se uma indemnizacio de 10 000 talentos de prata, a pagar
anualmente e durante 50 anos; Cartago foi proibida de fazer a guerra,
dentro ou fora de Africa, sem a autorizacio de Roma; os vencidos teriam
ainda de alimentar a hoste de Cipido durante trés meses e de pagar o
respetivo soldo até a ratificacio do tratado; e haveria ainda lugar a uma
compensaciao pelo desvio dos cargueiros romanos. Como garantia deste
humilhante tratado, Cartago entregou uma série de reféns nobres.

Sem alternativa (como lembrou Anibal aos seus conterraneos), Cartago
sujeitou-se a este acordo, que o senado romano ratificaria na primave-
ra de 201 a. C. A vitoria de Cipido fora total, justificando a celebracao
espetacular de um triunfo em Roma e, claro esti, o cognome por que o
herdi ficou doravante conhecido: “o Africano”.

Terminava assim a Segunda Guerra Punica (218-201 a. C.), uma guerra
muito mais intensa, variada e equilibrada do que a anterior, e durante a
qual esteve em disputa nao apenas o dominio de um territério especifico,
mas a supremacia de uma das duas poténcias rivais. Com esta vitoria,
a posicao dominadora de Roma no Mediterraneo consolidou-se, o que
permitiu a cidade do Lacio comecar a pensar noutras aventuras.

Quanto a Anibal Barca, manteve-se ainda durante alguns anos em
Cartago, tendo chegado a ser eleito como sufeta, em 196 a. C. Porém,
acusado pelos seus adversarios politicos de conspirar com Antioco III, rei

da Siria, contra os interesses de Roma, e denunciado por esses inimigos
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ao senado, foi obrigado a fugir e a exilar-se, em 195 a. C., na corte do
rei sirio, vendo os seus bens confiscados e a sua casa destruida.

Anibal deve ter permanecido ao servico de Antioco III durante a “Guerra
Siria” de 192-189 a. C., tendo comandado uma esquadra, que foi derrotada
pelos Romanos em 190 a. C. Depois, quando Roma venceu mais esta guerra,
Antioco foi pressionado a entregar Anibal aos seus adversarios, que nao
esqueciam a tragédia de Canas; por isso, em 183 a. C., este teve de fugir
para a Bitinia (na parte norte da Asia Menor), sendo acolhido na corte de
Prusias; contudo, também ele pressionado por Roma para que entregasse o
seu ‘hospede’, mandou cercar a casa onde vivia Anibal, que acabou por se
suicidar com veneno, para que os Romanos nio o apanhassem vivo. Assim

terminava a saga de um dos maiores generais da historia do mundo antigo.
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4. A Terceira Guerra Punica (149-146 a. C.)

Ao contrario dos conflitos anteriores, a terceira guerra entre Roma e

Cartago durou apenas trés anos e circunscreveu-se a uma pequena regiao

188



do Norte de Africa. A reconstituicio deste ultimo confronto permite per-
ceber que Roma nao se satisfizera com o duro tratado imposto em 201
a. C. e ambicionava a aniquilacido da sua arquirrival.

Cartago cumprira com tudo aquilo a que fora obrigada apés a vitoria de
Cipido “o Africano” sobre Anibal Barca: fornecera cereais ao exército romano,
enviara uma pequena frota contra Antioco III, pagara todas as prestacoes
da pesada indemnizacdo e sujeitara a arbitragem de Roma os seus conflitos
em Africa (designadamente contra os Massilos). Em 151 a. C., meio século
depois do tratado de rendicdo, Cartago tinha liquidado a sua divida de
10 000 talentos de prata a Roma e voltara a prosperar. E possivel que
a velha urbe fenicia se tenha, entretanto, rearmado, mas nada que ameacasse
o poderio romano ou que fizesse prever uma nova guerra: Cartago era uma
cidade de mercadores, que pensavam sobretudo na obtencido de lucros.

Mesmo assim, ao lermos os relatos de Apiano, percebe-se que Roma
assistia inquieta ao renascimento cartaginés. Em 153 a. C., uma embaixada
a Cartago, motivada pelo conflito entre esta cidade e o principe Masinissa,
ficou impressionada com a prosperidade cartaginesa. Catao “o Antigo”
(ou “o Censor”), personagem de referéncia da cultura romana, integrava
essa embaixada e, a partir dai, passou a aconselhar sistematicamente, no
final dos seus discursos, a destruicao de Cartago: delenda Carthago...
De acordo com Plutarco, Catao foi o mais influente dos notaveis de Roma
na estratégia senatorial de aniquilar a cidade, mas seria, a0 mesmo tempo,
um fiel intérprete daquela que era ja a vox populi.

Entre 153 a. C. e 151 a. C., Roma terd comecado a pensar seriamente
numa nova guerra punica, e a decisio devera ter sido tomada pouco
depois. No entanto, era preciso um pretexto para iniciar a guerra, e a
solucdo veio de Masinissa, o velho aliado nimida. Em 152 ou 151 a. C.,
as autoridades de Cartago expulsaram da cidade os membros do parti-
do pré6-Masinissa, em reacdo ao facto de o rei nimida — aproveitando
a ambiguidade do tratado de 201 a. C. e o facto de contar quase sempre
com uma arbitragem favoravel de Roma - exigir cada vez mais territério
a Cartago. A cidade tera ficado dominada por um partido ‘democratico’,
que exprimia sobretudo os interesses dos cidaddos pobres, sob a lideranca

de Anibal “o Samnita” e de Cartaldao. Os filhos de Masinissa (Gulussa e
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Micipsa) ainda foram enviados em embaixada a Cartago, mas a cidade nio
os deixou entrar e eles até foram atacados durante o seu regresso a casa.

Em 150 a. C., os Numidas retaliaram e devastaram o territorio cartaginés,
pondo cerco a cidade de Oroscopa. Foi na sequéncia deste acontecimento
que Cartago cometeu o erro que daria origem a Terceira Guerra Punica:
respondeu a agressao sem ter consultado Roma... Reunido um exército
forte, sob o comando de Asdrubal e de dois chefes nimidas desertores
(Asasis e Suba), os Punicos venceram uma primeira escaramuca e perse-
guiram os adversarios; esta manobra acabou por conduzir a uma batalha
inconclusiva entre Masinissa e Asdrubal. Por coincidéncia, nessa ocasiao,
estava no Norte de Africa um tribuno militar, que se vinha distinguindo
na guerra na Hispania, sob o comando do consul Licio Licinio Luculo:
chamava-se Cipiao Emiliano e era neto de Emilio Paulo (o c6nsul roma-
no abatido na batalha de Canas), tendo sido adotado por um filho de
Cipiao “o Africano”. O jovem tribuno era também ‘parente’ de Masinissa
e estava em Africa para tentar obter do rei nimida um pequeno corpo de
elefantes, que pudessem ser Uteis a Luculo na guerra contra os Celtiberos
e os Lusitanos.

Assim, acabou por ser Cipido Emiliano a mediar as negociacoes en-
tre Masinissa e Asdrubal, mas a arbitragem nao resultou, e o conflito
prolongou-se. Encurralado no seu acampamento e sem possibilidade de
obter reforcos ou provisdes, Asdrabal acabaria por se render, e Cartago
comprometeu-se a0 pagamento de uma indemnizacao e a deixar regressar
os aristocratas favoraveis a Masinissa que tinham sido expulsos da cidade.

Roma aproveitou este episédio e cavalgou a onda: o senado concluiu
que Cartago violara o acordo de 201 a. C. e decidiu preparar uma invasio
do Norte de Africa. Ao saber disto, Cartago (agora sob a influéncia do
partido pré-romano liderado por Hando “o Grande”) procurou travar o
processo: responsabilizou Asdrubal, Cartaldo e outros oficiais e enviou
embaixadores a Roma; mas as respostas do senado foram enigmaticas:
foi-lhes dito que Cartago devia “dar explicacdes” ao povo romano...
Entretanto, a cidade de Utica aliou-se de novo a Roma, que em 149 a.C.
achou estarem reunidas as condicdoes para que o senado declarasse a

guerra, obtida a aprovacio dos Comitia Centuriata. Os dois cOnsules

190



do ano (Manio Manilio e Ldcio Marcio Censorino) foram enviados para
Africa, o primeiro com o exército terrestre, o outro a frente da esquadra;
a concentracao de forcas deu-se em Lilibeu, na Sicilia.

Alarmados, os Cartagineses enviaram uma outra embaixada a Roma,
onde o senado lhes exigiu a entrega de 300 reféns nobres no espaco de
30 dias e lhes fez algumas promessas minimalistas, sem referir o que
pretendia fazer com a cidade de Cartago. Ja em Utica, num ambiente
dramatico, de parada militar, os dois cOonsules receberam uma nova
embaixada punica; na ocasido, Lucio Censorino exigiu aos emissarios o
desarmamento de Cartago, que aceitou a imposicao e entregou 200 000
armaduras de guerra, 2000 engenhos de torcao e bastantes dardos e flechas,
além de muitos projéteis de catapulta! Nio contente, Censorino reclamou
a evacuacao de Cartago, declarando que a cidade seria arrasada (exceto
0s santuarios e os cemitérios) e que era intencio de Roma erguer uma
nova urbe, a um minimo de 15 km do mar...

Claro que esta dltima exigéncia representava um golpe de tal forma vio-
lento para Cartago que, quando os embaixadores regressaram, o Conselho
dos 104 rejeitou de pronto a pretensio romana. Em ambiente de fuaria
contra os simpatizantes de Roma e os seus aliados (muitos dos quais foram
linchados, incluindo alguns mercadores italicos), Cartago decidiu aceitar a
guerra e tratou de improvisar um exército: foram libertados muitos escra-
vos, outorgou-se o perdao a Asdrubal e atribuiu-se o comando das tropas
a um neto de Masinissa, também chamado Asdrubal. Todos os cidadaos
se empenharam na organizacao da defesa da capital, que os Romanos
prometiam destruir.

Roma ficou surpreendida com a decisao cartaginesa: depois de tantas
cedéncias e da entrega de uma imensa quantidade de armamento, nio
era expectavel que a cidade quisesse lutar. Ainda assim, tudo parecia
indicar que a campanha seria facil. Mas nao foi. Uma das explica¢des
para a surpreendente resisténcia punica tem que ver com a qualidade das
defesas de Cartago: além de ser de aproximacao dificil, a cidade dispunha
de mais de 30 km de muralhas e de mais do que um porto. O istmo de
ligacao a cidade tinha 3 a 5 km de largura e estava protegido por uma

linha tripla de defesas fortes, parcialmente assentes numa muralha com
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15 a 20 m de altura e 9 m de largura, antecedida de um fosso com 20 m
de largo e de uma palicada! No interior desta espessa muralha, tinham-
-se rasgado dois andares com acomodacodes para centenas de elefantes
e cavalos e com alojamentos para milhares de pedes e de cavaleiros.
Em 149 a. C., Cartago nao dispunha de animais de guerra, mas contou
com a boa vontade de um elevado namero de cidadiaos e de populares,
que se ofereceram para a guarnicao da cidade. Desta feita, Cartago nao
travaria a guerra com um exército de mercenarios...

Do lado romano, é provavel que a for¢ca militar dos dois consules
atingisse os numeros habituais: quatro legides e outras tantas “alas” de
auxiliares, num total de 40 000 a 50 000 efetivos. Em Roma, o entusiasmo
era grande, pois antecipava-se uma conquista facil e altamente lucrativa;
no entanto, a verdade € que o exército de Manilio e de Censorino tinha
escasso treino militar (a paz com Cartago adormecera a vitalidade militar da
Republica), e a logistica também parece ter sido um pouco negligenciada.

O primeiro ataque dos cOnsules a Cartago deu-se em 149 a. C., por
mar e por terra, sendo colocadas escadas nas muralhas e nos navios.
Tendo fracassado, fez-se uma segunda tentativa, que foi igualmente mal
sucedida. Os Romanos instalaram os seus acampamentos fortificados
tradicionais, mas nao evitaram que, durante uma operacao de forragens
nas redondezas, para obtencao de alimentos e lenha, Himilcao Fameias
emboscasse 500 soldados, provocando uma primeira chacina. Uma tercei-
ra tentativa de assalto, de ambos os lados da cidade, também fracassou,
posto o que Censorino ordenou a construcio de dois arietes e de um
passadico para os aproximar (o que implicou o enchimento de uma parte
do lago de Tunes). As duas maquinas de ‘marrar nos muros’ conseguiram
abrir dois buracos, mas os defensores repeliram os assaltantes e, durante
a noite, tentaram colmatar as brechas; uma surtida noturna bem organi-
zada acabaria, mais tarde, por anular os dois arietes. Os Romanos ainda
insistiram por uma das fendas, que permanecia por tapar: investiram com
forca, mas, por falta de organizacao, acabaram por falhar, tendo valido a
intervencdo do tribuno Cipido Emiliano para cobrir a retirada.

O cerco nio estava a correr bem, e Censorino decidiu mudar o seu

acampamento para um lugar mais a sul, com menos problemas de
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insalubridade. Nesta fase, os sitiados atacaram a esquadra romana com
projéteis incendiarios e realizaram algumas surtidas noturnas eficazes
contra o acampamento de Manilio, posicionado na zona do istmo. Em res-
posta, o consul ergueu um forte junto a costa, para cobrir a aproximacao
dos navios que transportavam as provisoes para o arraial dos sitiadores.

No inverno de 149-148 a. C., Censorino deslocou-se a Roma, e Manilio
aproveitou para organizar uma expedicio contra a area envolvente de
Cartago, para intensificar a pressao e obter alimentos e lenha. Ai, de novo
Himilcao Fameias aproveitou a inexperiéncia dos forrageadores e concretizou
uma emboscada mortifera. Manilio decidiu entdo atacar o acampamento
de Asdrubal, que estava instalado perto da cidade de Neféris (30 km a
sudoeste de Tunes). A descricao de Apiano sugere que esta operacido foi
mal planeada, tendo Asdrubal aproveitado o inevitavel recuo romano para
chacinar a forca atacante, que na retirada ainda sofreu um novo ataque de
Himilcao e, ao chegar ao seu acampamento, uma investida dos defensores
de Cartago! O fiasco foi de tal ordem que o senado enviou uma comissao
a Cartago para averiguar os pormenores da operacio; o relatorio elogiaria
a prestacio de Cipido Emiliano, que de novo tera evitado males maiores.

Em 148 a. C., morreu Masinissa, ja com perto de 90 anos de idade.
Na sua qualidade de descendente adotivo de Cipidao “o Africano” (seu pro-
tetor e patrono), coube a Cipido Emiliano dispor dos seus assuntos, tendo
o governo numida sido repartido pelos trés filhos legitimos. Na ocasiao,
Cipido aproveitou para convencer Gulussa a juntar-se a Manilio, com uma
forca de cavalaria ligeira.

Na primavera de 148 a. C., desejoso de terminar com brilho o seu
mandato consular, Manilio atacou novamente Neféris. Desta feita, a ex-
pedicao foi bem preparada, mas ainda assim fracassou, com os Romanos
a terem de retirar devido a fome. Valeu a desercio de Himilcao Fameias
para o partido romano, conseguida por Cipiao Emiliano e que mereceu
ao desertor a atribuicao de uma grata recompensa pelo senado.

Pouco depois, ocorreu a eleicio dos novos cénsules; votou-se em Lucio
Calpurnio Pisao Cesoénio e Espurio Postimio Albino Magno, mas apenas
o primeiro foi enviado para Africa, acompanhado pelo legado (ou pro-

pretor) Lucio Mancino. Cartago permaneceu sob bloqueio (embora nao
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muito cerrado), enquanto os Romanos tentavam subjugar outras cidades,
como Aspis ou Hipagreta, tendo fracassado em ambos 0s casos.

Animados, os Cartagineses negociaram uma alian¢ca com Andrisco da
Macedoénia (um rival de Perseu, o descendente de Filipe V), que ja derrotara
uma vez o exército romano. Nesta fase do conflito, Cartago beneficiou
também da desercao de um dos chefes de Gulussa, acompanhado por uma
forca de 800 cavaleiros, tendo igualmente sido substituido o comandante
de Cartago (linchado por planear uma traicio com o filho de Masinissa)
por um outro Asdrubal.

Chegou-se entio, no primeiro trimestre de 147 a. C., a fase crucial do
conflito: os Comitia Centuriata elegeram como cOnsul Cipido Emiliano,
apesar de este nio ter ainda idade para tal (tinha 36 ou 37 anos, menos
cinco do que o minimo exigido); de acordo com o relato de Apiano, a
lei foi suspensa para permitir a excecao. Perante o interesse do outro
magistrado eleito (Gaio Livio Druso) em ser ele o consul enviado para
Africa, o Concilium Plebis, por pressio de um tribuno, impos a escolha
de Cipiao Emiliano para essa missao; o jovem coOnsul foi também auto-
rizado a recrutar e a levar consigo os voluntarios que se apresentassem.

Quando Cipido Emiliano chegou a Africa, estava Licio Mancino (que
ainda comandava a esquadra) a tentar uma escalada de Cartago a partir da
praia. Os defensores haviam feito uma surtida, mas os Romanos tinham ido
em sua perseguicio e tinham conseguido penetrar na praca, tomando posse
de uma pequena fra¢ao da cidade. A situag¢ido, porém, era muito precaria, e
Mancino enviou mensagens ao cdnsul Pisio Cesénio e a Utica, onde Cipido
Emiliano acabara de desembarcar. Compreende-se a aflicio: os Cartagineses
atacavam em forca os Romanos, que tinham conseguido penetrar na cidade,
e valeu a chegada de Cipiao Emiliano e da sua esquadra para os salvar.

O novo consul tomou conta da situacao e comecgou por restaurar a disci-
plina no seio do exército romano, procedendo a algumas expulsdes. Depois,
com Asdrabal acampado a apenas um quilémetro, decidiu atacar Mégara,
o grande suburbio da cidadela de Cartago: foi feita uma incursio noturna,
com dois comandos separados, tendo-se tomado uma torre e feito penetrar
cerca de 4000 homens; os sitiados entraram em panico e refugiaram-se na

cidadela, mas Cipiao Emiliano acabou por retirar, por prudéncia, devido
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a escuridiao. A situacido agravava-se para os Cartagineses, e deve ter sido
nessa altura que Asdrubal executou uma série de prisioneiros romanos no
cimo dos muros, a vista de todos, com isso passando aos mais préoximos
uma mensagem clara — a de que ja nao haveria rendicao possivel. Perante
os protestos de alguns membros do Conselho dos 104, o general mandou
também executar alguns destes notaveis...

Cipiao Emiliano tratou entao de apertar o cerco a praca, tendo in-
cendiado um acampamento adversario que havia sido abandonado e
aproximando-se do istmo. Foram concretizadas, ao longo de trés semanas,
diversas obras de engenharia, tais como fossos, uma palicada e diversas
torres; porém, Cartago continuava a ser abastecida por mar, pelo que
Cipiao Emiliano mandou construir um molhe através do canal, assim
controlando a estreita entrada dos navios nos grandes portos da cidade.

A resposta dos Cartagineses foi sublime: de noite e em sigilo, cons-
truiram um novo canal de ligacio do porto militar ao mar e fabricaram
uma nova esquadra, composta por 50 trirremes e por algumas embar-
cacdes mais ligeiras! Porém, nao atacaram de imediato a desprevenida
frota romana, uma vez que a tripulacdo cartaginesa carecia de uns dias
de treino. Feito isso, deu-se uma batalha naval junto da costa. O comba-
te foi renhido, pois os navios cartagineses eram mais pequenos e mais
ageis. Quando a superioridade romana se comecou a manifestar, os barcos
punicos tentaram retirar, mas entupiram o acesso ao porto (o novo canal
estaria, porventura, mal acabado, ou entio houve alguma atrapalhacao
na manobra); por isso, as galés africanas refugiaram-se num cais junto
as muralhas, com os espordes virados para fora. Era o momento de os
navios romanos atacarem em forca, mas sofriam muitas baixas na hora
de recuar; a solucio acabou por vir dos seus aliados de Side (na Asia
Menor, terra de excelentes marinheiros): os barcos passaram a lancar
a Ancora de popa antes de atacarem com o esporao, puxando depois a
corda em vez de recuarem a remos, como até entao. A vitéria romana foi
total, e os Cartagineses sofreram pesadas baixas, tendo as embarcacoes
sobreviventes conseguido escapar para o porto quando a noite caiu.

Nesta altura, a vitéria romana ja era apenas uma questio de tempo.

Cipiao Emiliano continuou a atacar, a partir do molhe: os arietes abriam
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brechas na muralha e a artilharia bombardeava de forma inclemente.
Alguns cartagineses, nus, atravessavam o porto de noite, a nado, com
tochas e com materiais para as acender, ateando depois muitos incéndios
e lancando o panico na zona dos engenhos romanos; ao mesmo tempo,
os defensores iam tentando reparar os muros danificados e acrescentando
torres de madeira, para arremesso de projéteis; os Romanos respondiam
com novos engenhos e com rampas de assalto. Tomado o cais, Cipidao
Emiliano ordenou que erguessem um muro de tijolos em frente da mura-
lha principal da cidade e com a mesma altura desta; o muro ficou pronto
no inicio do outono de 147 a. C. e foi logo ocupado por 4000 homens,
equipados com dardos e com muitos outros projéteis.

Para consolidar a posicao romana em Cartago e evitar dissabores, Cipiao
Emiliano foi a Neféris e tomou o acampamento punico e a cidade, recor-
rendo ao uso de reservas e a um ataque envolvente. Depois disto, a volta
de Cartago, tudo se rendeu aos Romanos. Restava concretizar o assalto
final, que aconteceu na primavera de 146 a. C., a partir do cais. Gaio Lélio
(filho do legado principal de “o Africano”) manobrou com destreza no
porto interior, conseguindo uma infiltracao. Ja muito fragilizados e sem
esperanca, os sitiados viram os soldados romanos avancarem até a agora
(onde, para irritacao de Cipido Emiliano, se detiveram a descascar o ouro
que revestia o templo de Apolo). A seguir, os assaltantes avancaram por
trés ruas que ligavam a agora a cidadela; muitos dos prédios tinham seis
pisos e bons patios centrais, e as vias, com cinco a sete metros de largo,
apresentavam uma inclina¢ao acentuada. Foi preciso tomar os edificios
quase um a um e suportar uma resisténcia inusitada, com uma chuva
de projéteis arremessados dos telhados e das janelas dos prédios. Com
esfor¢co, os Romanos alcancaram a cidadela, mas precisavam de espaco
para a instalacio das maquinas; foi entao improvisada uma rampa de
assalto, com os escombros das casas, os cadaveres que jaziam nas ruas
e até os corpos de alguns feridos a servirem de material de construcio.

Finalmente, Cartago rendeu-se: uma delegacido dos sitiados abandonou
a cidadela munida de ramos de oliveira, o sinal convencional da capitula-
cao. Cerca de 50 000 pessoas (homens, mulheres e criancas) foram entao

enviadas para o cativeiro e a escravatura. Apenas prosseguiu a resisténcia
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dos que nao tinham salvacdo possivel: Asdrubal e a sua familia, mais
os perto de 900 desertores romanos e italicos. Muitos acabaram por se
suicidar em grupo, no templo de Esculapio, incluindo a tragica esposa de
Asdrubal, depois de insultar o marido e de matar os seus proprios filhos.

Retido o ouro, a prata e as oferendas votivas, a cidade foi saqueada
a discri¢ao, tendo parte dos despojos sido objeto de reparticio (Cipiao
Emiliano aproveitou para penalizar aqueles que tinham saqueado o
templo de Apolo antes da hora). As armas e os navios cartagineses fo-
ram destruidos, e Roma comemorou efusivamente a sua terceira vitdria
sobre os Punicos. A seguir, a cidade de Cartago foi arrasada por Cipiao
Emiliano, sob a supervisao do senado. O relato de Apiano mostra-nos
Cipidao chorando ao lado de Polibio, que presenciou quase todos os acon-
tecimentos que evocamos e a quem se deve, com alta probabilidade, o
retrato (excessivamente) generoso do heréi desta conquista.

Cipiao Emiliano celebraria mais tarde um aparatoso triunfo em Roma,
tendo depois cumprido ai uma bem-sucedida carreira politica: em 134
a. C., foi novamente eleito cdnsul, tendo-se distinguido outra vez na
Hispania, na guerra contra os Celtiberos, durante a qual conquistaria a
cidade de Numancia (junto ao rio Douro), que mandaria também arrasar.

A Terceira Guerra Punica trouxe o fim do Estado de Cartago, fisica e po-
liticamente destruido, e a criacio da provincia romana de Africa. O conflito
foi muito mais breve, desequilibrado e circunscrito do que os anteriores,
mas as suas consequéncias foram devastadoras: Roma triunfara em todas

as frentes, Cartago nio mais poderia erguer-se das cinzas.

5. Comentario final

As Guerras Punicas tornaram Roma a for¢ca dominante no Mediterraneo,
a partir de 146 a. C. Nesta data, a cidade ja dispunha de seis provincias
ultramarinas - Sicilia, Sardenha e Coérsega, Hispania Citerior, Hispania
Ulterior, Africa e Macedénia — e todas elas (com excecao da Macedonia)
tinham sido criadas na sequéncia da guerra contra Cartago, que foi a

sua ultima grande rival.
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Deste modo, as Guerras Punicas aceleraram o imperialismo romano,
habituando a cidade do Lacio a esforcos de guerra prolongados e pro-
movendo a adaptacio do sistema politico as novas circunstincias — que
exigiam a existéncia de mais pretores, a nomeac¢io de mais governadores
de provincia, uma avaliacio mais rigorosa das necessidades terrestres e
navais e uma diplomacia mais intensa, entre outros aspetos.

Roma habituou-se a manter soldados em teatros de operacdes cada
vez mais distantes, e isso exigiu a canalizacio de recursos financeiros
importantissimos e uma intervencao cada vez maior do Estado em matéria
logistica. Ao mesmo tempo, foram as Guerras Punicas que compeliram
Roma a tornar-se uma poténcia naval: estima-se que, entre 260 e 241
a. C., tenham sido construidos perto de 1000 navios de guerra, na sua
maijoria “cincos”, o que obrigou a um enorme investimento do Estado
e até ao recurso ao empréstimo de particulares. Sem isso, a guerra na
Sicilia nunca teria sido ganha.

A vitéria nas trés guerras contra Cartago mostra também a tenacida-
de romana: mesmo quando tudo parecia perdido, como apo6s a tragédia
de Canas, o senado reagia, recusava negociar a paz e conseguia superar
a situacao! Para isso, foi preciso um esforco financeiro brutal, uma organi-
zacio logistica minuciosa e, claro, uma grande solidariedade entre as varias
classes sociais, bem como uma fidelidade assinalavel por parte dos aliados.
A verdade é que ninguém levava a guerra tao a sério quanto os Romanos, e
ninguém era tdo implacavel na forma de a executar — e, a0 mesmo tempo,
tdo competente na maneira de absorver os povos conquistados.

Com a vitéria final na guerra pelo dominio do Mediterraneo, Roma ga-
nhou consciéncia do seu enorme potencial e dos seus vastissimos recursos
financeiros e humanos (estes ultimos, muito superiores aos de Cartago).
Mas claro que as Guerras Punicas (em especial a Segunda) também tive-
ram efeitos perversos: ao devastarem o territério itdlico e ao suscitarem
exigéncias de mobilizacao militar inéditas, provocaram uma intensa psicose
de guerra, causaram o empobrecimento e o declinio do pequeno campe-
sinato, fomentaram o proletariado urbano e os latifindios e contribuiram
decisivamente para a criacio de exércitos privados de generais, capazes

de capitalizar aquelas forcas armadas mais ‘profissionais’, que se constitu-
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iam para as grandes ocasides e que, depois de desmobilizadas, ficavam a
disposicao dos notaveis, que as podiam remunerar em proveito proprio. A
historia dos graves conflitos internos do ultimo século e meio da Republica
romana — assunto de que se falara mais a frente — ndo é, certamente, es-

tranha a tais desenvolvimentos...

Tabua cronolégica

264-241 - Primeira Guerra Punica, entre Roma e Cartago.
220-219 - cerco de Sagunto (Hispania) por Anibal Barca.
218-201 - Segunda Guerra Punica.

218 — Batalhas de Ticino (novembro) e de Trébia (dezembro).
217 — Batalha do lago Trasimeno.

216 (2 de agosto) — Batalha de Canas.

202 - Batalha de Zama.

183 — Suicidio de Anibal Barca, na Bitinia.

149-146 — Terceira Guerra Punica (cerco e destrui¢ao de Cartago).
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Sumario. A politica romana no Mediterraneo oriental. As guerras iliricas e
macedoénicas. A situacao dos reinos helenisticos e da Grécia. Guerra
com Antioco III. Efeitos da batalha de Pidna. A evoluc¢iao na politica
imperialista Romana. A progressiva subjugacao da Grécia. A poli-

tica romana na Hispania: guerras com os Lusitanos e Celtiberos.

O processo de expansio do dominio romano revelou-se muito prolongado
no tempo e as suas vicissitudes sdo bastante complexas. Embora o progresso
da conquista romana nao tenha obedecido a uma logica de natureza geografica,
a melhor forma de o compreender reside na sua apresentacao diferenciada
consoante as regides. E natural, pois, que neste capitulo a sequéncia cronolégica
seja quebrada. Deste modo, expdem-se separadamente as principais etapas da
conquista romana em trés 4reas distintas (Iliria; Grécia, seguida de Asia Menor;
e Hispania) apresentando, em cada um destes apartados, uma breve sintese das
vicissitudes da expansao romana nessas regides, comecando pela area ilirica.

Quando se tratam as motivacdoes da interven¢ao romana nesta area,
parte-se dos principais relatos! que as fontes antigas proporcionam e das
diferentes perspetivas que a historiografia sobre elas construiu. De um lado
uma perspetiva construida sobre a 6ptica polibiana, cujo principal defensor é
Holleaux (1930); do outro a visao de Apiano que encontra em Walser (1954)
um dos mais conhecidos representantes. No essencial estas duas abordagens
tradicionais opoe-se quanto a existéncia ou nao, nesta fase inicial do proces-
so, de uma politica romana expansionista em relacio ao mundo grego e ao
Oriente?. Isto é, se os conflitos iliricos se limitavam a resolver um problema
pratico que se traduzia na ameaca a seguranca e aos interesses dos italicos
nessa regiao; ou se visava objetivos mais amplos e ambiciosos, que mais
tarde se tornam patentes3.

Nas paginas que se seguem nao se encontra uma resposta univoca a esta

questdo, mas podem vislumbrar-se os diferentes matizes da politica externa

1 As fontes classicas essenciais correspondem a Plb. 2.2-12; 3.16; 3.18-19 e App. Ill. 2.7-8, apre-
sentando substanciais discordancias. Para uma analise comparativa destas duas fontes, v. Derow 1973.

2 Para uma sintese das perspetivas mais recentes sobre o imperialismo romano, v.
Matingly 2011 13-22

3 Sobre a questiao v. Walbank, 1963.

202



romana em mudanca, por forca dos condicionalismos histéricos muito va-

riados que marcam a sua histoéria.

1. As Guerras Iliricas

No periodo que medeia entre a 1.* e 2.* Guerras Punicas, Roma orienta
a sua atencao para os territérios do outro lado do Adriatico4, para a costa
dalmata, area tradicionalmente afetada pelo flagelo da pirataria. Nesta regido,
onde vigorava uma fragmentacao politica consubstanciada na autonomia
de pequenos poderes tribais, veio a constituir-se, na segunda metade do
séc. III, um poder centralizado, de cariz monarquico ao qual presidia o rei
Agron. Esta unificacio conferiu a esse reino ilirico um consideravel poder
militar sobre o qual se alicercou uma politica expansionista que afetou
particularmente as vizinhas cidades gregas da Peninsula Balcanica e quase
todas as ilhas mais proximas. A situacdo tornou-se ainda mais preocupante
para os estados da regiio quando a tradicional atividade da pirataria se in-
crementou, recebendo uma protec¢ao desse reino, o que afetou fortemente o
comércio e pOs em causa a seguranca das cidades numa area cada vez mais
extensa, nao apenas as da Peninsula Balcanica, mas também as da costa
italica5. Os perigos desta ameaca eram acrescidos pelo facto de o vizinho
reino da Macedonia, tradicionalmente antagonico, ter optado, sob Demétrio
IT (239-229), por uma estratégia de amizade com o soberano ilirico, o que

lhe valeu o apoio nos conflitos do reino macedonio contra a Liga Etolia.

Primeira Guerra Ilirica

Com a morte de Agron (231), tomou a regéncia e deu continuidade 2

postura expansionista do seu marido Teuta (Plb 2.4.7), a qual o Estado

4 Genericamente, v. Austin et alii ed. 1989 85-94; Gruen 1984 359-373.
5 Plb. 2.8.1-3; Harris 1979 195-197.
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Romano enviou uma embaixada (229)¢ a fim de pedir explicacdes sobre
alguns dos efeitos concretos dessa politica. Essa missao teria sido confia-
da, segundo a versdo polibiana (Plb. 2.8.3), a dois irmaos Coruncinios,
Gaio e Lucio.

De qualquer modo e embora os relatos das fontes classicas divirjam
no que toca a varios aspectos concretos, atribui-se geralmente a morte
de um embaixador romano’ a decisio de Roma enviar contra Teuta uma
frota de 200 navios (Plb 2.11.1), entrando em conflito aberto com a mo-
narquia iliria e dando origem a 1.* guerra iliria (229-228).

Estas forcas navais prestaram auxilio a algumas cidades gregas do
canal de Otranto (Corcira, Epidamno, Apoldnia), que contavam apenas
com um diminuto apoio das ligas etdlia e aqueia, mas ja nio conse-
guiram impedir que a primeira delas tivesse sido tomada, ficando as
ordens do grego Demétrio de Faros, aliado de Teuta. O advento da
armada romana veio, todavia, ditar uma alteracdo radical da situacio.
Demétrio entregou Corcira e pds-se do lado itdlico, abandonando Teuta
(Plb. 2.11.4), e esta retirou os seus navios sem combater, apos a deditio
a Roma das trés cidades referidas. A intervencdo romana foi concluida
com a libertacio do dominio ilirio de outras cidades gregas da regido,
entre elas Issa. Esta fase do conflito encerrar-se-ia com pedido de paz
da rainha Teuta, o reconhecimento do protetorado romano na regiao de
conflito e a aceitacao de um limite para a acao iliria, fixado na cidade
de Lisso (atual Lezhé, Albania) (Plb. 2.12.3). Desta forma, uma inter-
vencao romana na regido travou a pirataria e trouxe mais seguranca,
especialmente as cidades gregas dessa area que, sem o apoio de outros
gregos e incapazes de enfrentar sozinhas o poder ilirio, passaram a

depender da protecao da Urbe.

6 Na sua origem estaria, segundo a versido de Apiano (Z/l. 2.7), um pedido de ajuda
de Issa, ou mesmo a deditio desta (D.C. 12.33). Sobre a questao, v. Derow 1973; Gruen
1984 361.

7 Segundo Plb. 2.8.12-13, teria sido assassinado um dos dois enviados romanos. No
entanto, as fontes divergem sobre o nimero e a natureza das pessoas envolvidas. Sobre
esta questdo e a possibilidade de esta(s) morte(s) ter(em) sido uma invencao posterior v.
Derow 1973 122-123; Gruen 1984 360-362.
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Segunda Guerra Ilirica

Se a intervencao de Roma tinha agradado a algumas cidades gre-
gas, provocou uma reaciao oposta em outras, em particular no reino da
Macedénia. Antigono Déson, sucessor de Demétrio II, ndo viu com bons
olhos a intervenciao externa numa area estrategicamente importante para
0 seu reino e que constituia o acesso tradicional ao mar Adriatico. Esta
atitude nio se devia apenas a sua alianca com os ilirios, mas também
ao facto de ele ter retomado o conflito com as ligas etdlia e aqueia,
as quais tinham aceitado a intervencao dos romanos na regido. Esta
posicao macedodnia veio a contar igualmente com o apoio de Demétrio
de Faros, o qual, por um conjunto de circunstancias, assumiu o con-
trolo do reino ilirico, pelo que essa comunhio de interesses se veio a
materializar numa alianca entre ambos. Aproveitando o facto de Roma
estar envolvida no conflito com os Gauleses e mais despreocupada com
0 que se passava nesta regiao, a Macedonia retomou, ap6s a batalha de
Selasia (222), o controlo sobre as cidades gregas e os ilirios voltaram
as suas pretensoes expansionistas e alargam o exercicio da pirataria e
do saque por todo o mar Adriatico, desrespeitando o tratado de 2288.

Resolvida a questiao gaulesa, Roma desencadeia varias acoes destina-
das a pOr cobro a esta situacao. Numa primeira fase (221) restabelece
o seu dominio no fundo do Adriatico, combatendo a pirataria e ga-
rantindo o controlo da Istria. Mais tarde (219) atacou diretamente
Demétrio®, o qual, nao podendo contar com o apoio da Macedonia,
envolvida em sérios problemas sucessérios, foi derrotado. Depois
de um ataque vitorioso a localidade ilirica de Dimalo, os Romanos
dirigiram-se contra a ilha e cidade de Faros (atual Hvar, Croacia),
que acabou por ser destruida (Plb. 3.19.12). A poténcia italica reto-
ma, desta forma, o seu dominio na regiao, nas vésperas da segunda

guerra punica.

8 Plb. 3.16.2 aponta como causa préxima da guerra o facto de Demétrio ter passado a
linha de Lisso com 15 navios. Sobre a muito discutida questao das origens deste conflito
v. Eckstein, 1994.

9 Plb 3.18-19; Gruen 1984 170-173;
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2. As Guerras Macedonicas e a anexacao da Grécia

A acao romana na regiao iliria pdés em evidéncia um conflito de
interesses entre Italicos e Macedonios e provavelmente s6 problemas in-
ternos destes dltimos impediram que eles atingissem um ponto de rutura.
No entanto a questao ficou apenas adiada. Alguns anos mais tarde, Filipe
V, conhecendo os problemas que o ataque de Cartago colocava ao mun-
do italico, considerou que esse seria um momento adequado para fazer
valer as suas pretensdes na regido. Deste modo, em 215 chegou a um
acordo com a poténcia punical?, garantindo-lhe o seu apoio militar como
contrapartida a uma posicao favoravel na causa ilirica. Ao tomar conhe-
cimento deste acordo, Roma enviou uma frota para o canal de Otranto,
a qual venceu facilmente Filipe quando este atacou as cidades costeiras

da regidao, dando origem ao primeiro conflito aberto entre ambas partes.

Primeira Guerra Macedonia

A situaciao descrita revela-se complicada para Roma, pelo facto de se
encontrar envolvida na guerra com Cartago!!, que exigia um contingente
superior, deixando deste modo espaco de manobra a Filipe, especialmen-
te em terra. Perante estas dificuldades, a poténcia italica desenvolveu
igualmente uma acao diplomatica junto da Liga Etdlia, empenhando-a
na continuacio da disputa contra um inimigo comum, a Macedodnia,
oferecendo no inicio um apoio naval, mas aliviando progressivamente
a sua comparticipacio. Em consequéncia das muitas dificuldades que
enfrentava, a Liga Etélia, vencida, aceitou um pacto com Filipe. Uma
vez que lhe faltavam os meios para alimentar mais um conflito secun-

dario, Roma acabou por trilhar o mesmo caminho, celebrando a paz

10 Discute-se a autenticidade da noticia que afirmava ter sido capturado Xenéfanes com
uma copia deste acordo (Liv. 23.33.9-12; Plb 7.9) que geralmente se toma como verdadeira
(Austin et alii 1989 96-97).

11 vide atras Monteiro, cap. 6.1 §3.
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de Fenice (205), através da qual cedia uma parte substancial da sua
influéncia na regiao!2.

O conteudo deste tratado, bem conhecido das fontes literarias, envol-
via outras partes para além de Roma e da Macedodnia: pelo lado desta,
elementos da sua symachia; pelo lado italico, alguns amici, a saber,
Atalo de Pérgamo, Esparta, Elide, Messénia, o principe ilirico Pleuroto e,
segundo Livio, também Atenas e ilion!3. A historiografia tem sublinhado
que esta relacio de amicitia, embora nao constituisse um vinculo que
obrigasse a ajuda militar entre os estados, acabara por ser relevante no

processo de conquista da Grécia, como se vera.

A situagdo na Grécia e no Oriente antes da 2.° guerra Macedonial#

Importa sublinhar previamente que, com a vitéria sobre Cartago,
Roma muda de forma significativa a sua politica expansionista: altera a
sua perspetiva, o seu horizonte de dominio ganha uma outra configura-
¢a0, uma outra dimensiao geografica, apontando de forma cada vez mais
evidente para o controlo de todo o Mediterraneo. Mas, se na sua parte
ocidental o afundamento do poderio punico deixava um campo aberto,
aparentemente facil, 2 expansao romana, na sua vertente oriental a rea-
lidade parecia mais complexa.

O que restava do “império de Alexandre” era uma realidade muito
diversa e fragmentada, na qual emergiam claramente algumas entidades
politicas dominantes: o poderoso Egito ptolemaico, com uma ampla area
de influéncia que se estendia ao norte de Africa e 2 Asia Menor; o reino
seléucida, sucessor do império persa, que disputava com os Ptolomeus a
Siria e as costas da Asia Menor; e, por fim, a Macedonia, cujos interesses

no Egeu entravam também em conflito com as pretensdes egipcias.

12 Liv. 29.12.11-16; Baldson 1954 32-34; Austin et alii 1989 103-106.
13 para uma explicacio sobre a presenca destes contratantes v. Baldson 1954 32-33.
14y em geral, Baldson 1954; Austin et alii 1989 244-261.
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Nos finais do séc. III, todavia, esta situacdo de algum equilibrio, mas tam-
bém de alguma tensdo latente, foi alterada por um conjunto de perturbacoes
internas que afetaram o Egito, acentuadas com a morte de Ptolomeu IV (204).
Esta maior fragilidade do novo soberano lagida ocorria numa altura em que
Antioco III conferia maior solidez ao reino seléucida e acalentava a ideia
de subtrair a Asia Menor ao dominio egipcio. Por seu lado, a Macedénia ja
conseguira, com a paz de Fenice, uma situacao de maior desafogo, o que
lhe permitia retomar as suas tradicionais pretensdes sobre o Egeu.

Uma vez que ambas poténcias (reino seléucida e Macedonia) partilhavam
a mesma vontade de atacar o poderio lagida, acabou por se materializar
esta ideia num acordo!> que previa uma reparticio do dominio sobre as
areas até ai controladas por este inimigo comum. De um lado Antioco
veio satisfazer as suas ambicdes, conseguindo o dominio da Celessiria na
passagem do séc. III para o II. Ao contrario, no caso da Macedoénia o plano
nio se realizou da forma imaginada. Desde logo porque as acdes em-
preendidas (tanto na parte setentrional do Egeu, na Tracia e na area dos
estreitos, como no ambito mais meridional, atacando a cidade de Samos)
afetavam profundamente o comércio na regidao e prejudicavam fortemente
os habitantes de Rodes, que do exercicio dessa atividade no Egeu e no
Mar Negro retiravam consideraveis proventos. Perante esta situacio, os
Rodios encetaram uma ac¢ao diplomatica com a qual obtiveram o apoio
de Atalo I, de Pérgamo, reino que se sentia também muito afectado pe-
las movimenta¢cdes macedonias: Filipe atacou Samos, foi derrotado em
Quios, assediou Mileto, foi bloqueado em Bargylia'®. Precavendo futuras
complicacoes da situacido, as duas aliadas tomaram a iniciativa de pedir
ajuda a Roma, envolvendo-a nesta questio.

O senado decidiu nao entrar imediatamente no conflito, mas preferiu
enviar uma delegaciao de trés elementos a Grécia para analisar a situacio,
de forma a tomar depois a atitude mais adequada. Aparentemente, a sua

missdo era tentar que o conflito entre as partes se nio desenvolvesse ou

15 A existéncia deste "pacto secreto" foi contestada por Magie 1939. Para uma breve
sintese sobre a questio, com bibliografia anterior, v. Grainger 2002 20-21.

16 para uma sintese destas movimentacdes v. Austin et alii 1989 252-254.
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entao, se esse plano falhasse, participar na guerra. Por isso, quando se
confrontou com um conflito declarado entre a Macedonia e Atenas (esta
apoiada por Pérgamo) os enviados de Roma expuseram a Filipe o con-
teido da decisio do senado!’. Os termos em que este “pedido” foi feito
niao sao muito claros, mas podem ter revestido um carater de intimacao,
0 que teria provocado uma reacao adversa, conduzindo de imediato ao
ataque a Atenas, mas também a cidade asiatica de Abido (201), importante
porto da zona estreita do Helesponto.

Um membro da missio romana enviada a Abido teria apresentado,
em vao, um ultimato aos Macedénios, impondo o cumprimento de uma
série de exigéncias, em especial: ndo atacar as cidades gregas nem os
interesses egipcios; reparar os prejuizos causados a Pérgamo e aos
Roédios. Na realidade, a decisio de Roma entrar em guerra era inevitavel.
De qualquer modo, a diplomacia italica teve de agir com habilidade de
forma a garantir uma neutralidade do reino seléucida, o que lhe permi-
tia uma vantagem consideravel neste conflito, uma vez que, na pratica,
isolava Filipe, dado que a maioria dos estados gregos preferiu aguardar
pelo desenvolvimento das hostilidades para tomar abertamente posicio.

A historiografia questiona-se sobre os reais motivacdoes de Roma ao
envolver-se directamente nesta regido. A decisiao, no plano juridico, assen-
tava nos termos da paz de Fenice (205), na qual se consagrava Pérgamo
como amicus et socius, o que justificava, o envio de auxilio militar. Mas
esta explicacdo esta longe de ser totalmente satisfatoria, tendo em conta
a amplitude da intervenciao que ultrapassa em muito o simples apoio a
Pérgamo e aos seus interesses. A explicacao da historiografia é diversi-
ficada: o respeito pelos acordos ou a admiracio e simpatia pela cultura
grega confrontam-se com o reconhecimento de uma vontade de dominio,
de um sentimento imperialista de matizes diversos, desde o mais disfar-
cado (de natureza preventiva), ao mais declarado e agressivo, movido

pela sede de poder e de dinheiro da elite!s.

17.0 seu contetido é resumido em Plb 16.27.2-3. Sobre as movimentacdes prévias ao
ataque a Abido v. Austin et alii 1989 255-259.

18 Sobre as diferentes perspetivas tradicionais na abordagem historiogrifica do tema
v. Scullard 1980 224-226.
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Segunda Guerra Macedonica

Roma atacou diretamente uma Macedonia isolada e simultaneamen-
te pressionada por outros (em especial pela Liga Et6lia), sem os seus
tradicionais apoios, com um exército inicialmente comandado pelo cdén-
sul Sulpicio Galba, depois pelo impreparado Vilio e, por fim, por Tito
Flaminio, que entrou com sucesso em territorio inimigo (198). A pres-
sio de Roma conduziu progressivamente as cidades gregas a aceitarem,
pela via diplomatica, um pacto de amizade, o que veio inclusivamente
a acontecer com a propria Liga Aqueia, aliada de Filipe. Deste modo, o
soberano macedonio é pressionado a um entendimento com Roma, mas
as condicoes propostas por esta nio obtém o acordo da outra parte,
pelo que tudo se encaminha para novo confronto, numa altura em que
se assumem como pro-romanas cada vez mais cidades gregas, entre elas
Esparta. O recontro decisivo acabou por se dar na Tessalia, nas colinas
com o sugestivo nome de Cinoscéfalas, a respeito do qual se costuma
sublinhar a superioridade da estratégica concebida por Flaminio'®.

Perante esta derrota, Filipe teve de aceitar condicoes de paz bem
mais gravosas, que implicavam, entre outras clausulas, a perda da sua
influéncia nos territérios gregos (balcanicos, insulares ou asiaticos) por
ela antes controlados. Na perspetiva que interessava a Roma, os Gregos
tinham-se livrado da opressio macedonia e restituidos a sua condicio
de livres, dispensados do tributo e, como o senado pretendia e a tradi-
¢a0 juridica romana gostava de sublinhar, regulados «pelas suas proprias
leis»20. Esta circunstancia, formalmente anunciada pelo préprio Flaminio
nos Jogos Istmicos (196)2!, nio representava necessariamente uma maior
autonomia das cidades gregas, condicionadas pela vontade e poder dos
grandes reinos helenisticos, ou limitadas pelas obrigacdes decorrentes
da sua associacio em ligas. No entanto, o tratado com a Macedoénia

implicava que esta prescindisse do controlo militar sobre as cidades

19 Liv. 33.7-10; Plb. 18.20-32; sobre o tema v. Hammond 1988.
20 Estes sdo os termos em que se exprime o senatus consultum de 196 (Liv. 33.32.5).

21 Sobre o valor propagandistico desta ato v. Wash, 1996.
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gregas e a presenca romana visava garantir a protecao dos gregos contra
este reino ou qualquer outro. Modificava-se, deste modo, a tradicio de
conflituosidade interna que marcou a Histéria da Grécia e conseguia-se
uma liberdade garantida por uma poténcia exterior, circunstincia que
encerrava em si algo de contraditorio.

Colocava-se neste momento ao Estado Romano uma questio pertinente
que decorria da precaria estabilidade que oferecia a situacao politica na
Grécia: se Roma deixasse os gregos entregues a sua liberdade, tornava-se
claro, mesmo para os maiores admiradores da sua historia e cultura, como
Flaminio, que o ressurgimento de interesses particulares reconduziria a
uma situacio de conflito e mergulharia a regiao no caos. Por isso parecia
mais sensato, na perspetiva de uma politica exterior realista, manter uma
presenca efetiva que assegurasse uma pacificacio geral, ainda que forcada,
pelo menos até que os perigos de instabilidade se considerassem afastados.

Efetivamente, nem tudo correu da forma mais tranquila. Pouco
tempo apds a derrota de Filipe gerou-se um conflito com Nabis de
Esparta?2 que conduzira a nova etapa das relacdoes com o mundo gre-
go. Nos ultimos tempos, este tirano tinha alterado, de acordo com as
suas conveniéncias imediatas, o alinhamento com Filipe, a quem antes
oferecera Argos, aceitando agora a protecio de Roma. Naturalmente,
perante a derrota da Macedonia recolocou-se o problema da situacio
de Argos, a qual foi também reclamada, pela Liga Aqueia, que nunca
aceitara o dominio de Esparta e da Macedonia sobre ela, posicao que
Roma apoiou. A questdo foi discutida em ambito pan-helénico com a
presenca romana, tendo-se decidido mover guerra a Esparta, que nio
pode resistir as forcas associadas do mundo grego (em que participou
inclusivamente a Macedoénia) e romano. Na celebracdo da paz, em que
interveio Roma, esta beneficiou a Liga Aqueia, ao atribuir-lhe Argos
e o controlo de toda a costa laconia (Liv. 34.24.6.). Muitos dos gregos,
e particularmente a Liga Etdlia, questionaram, com alguma pertinén-
cia, as decisdes de Flaminio, que tratava de forma muito diferenciada

as distintas partes gregas, intervindo, com manifesta parcialidade, nos

22 Sobre as pretensdes de Esparta e as suas consequéncias v. Gruen 1984 448-455.
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assuntos internos gregos. Deste modo parecia pouco credivel a vontade
romana de contribuir para uma verdadeira libertacio da Grécia.

Por isso, constitui uma surpresa para muitos gregos, o facto de a cidade
latina ter ordenado, em 194, a retirada de todas as suas forcas militares
da Grécia?3, tal como tinha defendido com convic¢ao a proprio Flaminio,
um dos que tinham sustentado com mais consisténcia uma linha politica
de respeito pela autonomia grega. Com esta orientacao da diplomacia
e politica exterior, Roma recuperava o desgaste que tinha sofrido com
a sua continua intervenciao na regido e contrariava a ideia de que a sua
intervencao era interesseira e constituia uma forma de preparar a futura
anexac¢do da Grécia. Recuperava, com isso, o respeito de muitos gregos
e dava nova vida a sua diplomacia na regiao. Mas a situacio iria mudar
em breve, nio apenas devido aos cronicos conflitos dos estados gregos,
mas também em consequéncia da politica romana na Asia Menor, em

especial dos conflitos em curso com o reino seléucida.

Roma e Antioco?#

No jogo politico e diplomatico, tanto Roma como Antioco III, enca-
raram os seus interesses como coincidentes no que se referia a posi¢cao
perante o poder do reino Macedonio. Este soberano oriental alimentava
a ideia de substituir esta ultima poténcia na regido, dando cumprimento
a um desejo de restaurar o antigo poder de Seleuco I, o fundador do
seu império. Roma, por seu lado, procurou evitar um conflito com este
monarca25, mantendo-se distanciada tanto perante as disputas dele com
a Macedonia, como na sua intervencao na Celessiria.

Esperando a mesma atitude, o seléucida empreendeu algumas campanhas

que afetaram aliados de Roma: primeiro atacou territorios controlados pela

23 Austin 1989 277; Grainger 2002 125-127.

24 As fontes classicas essenciais sio Liv. 33.19-20, 31, 34, 38-41, 43-45; 34.57-60. Plb.
esp. livros 18, 21, 26-31. Para uma anadlise historiografica mais recente v. Grainger 2002.

25 Sobre as relacdes entre Roma e Antioco antes do conflito v. Grainger 2002 5-30.
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Macedonia e Egito e depois os interesses de Rodes, tendo esta reclamado
junto do monarca pelos prejuizos que lhe causava essa acdo militar (Liv.
33.20). Apesar disso, Antioco conseguiu evitar que estas operacdes conduzis-
sem a um conflito, talvez porque Roma estava mais empenhada em resolver
a situacdo na Grécia. No entanto, quando se constatou que, celebrada a
paz com Filipe da Macedonia, cidades que este prometeu libertar foram
ocupadas pelo reino seléucida e algumas delas se puseram sob a protecio
de Roma2¢6, algo se alterou. A posicio desta a respeito da ac¢io de Antioco
manifestou-se, de forma algo enviesada, através da proclamacio de Corinto,
no qual se impunha explicitamente a libertacio das cidades gregas da Asia
Menor e se proibia qualquer acao em territério europeu, € 0 mesmo se fez
saber aos enviados do rei seléucida. Este, assumindo a exigéncia como um
ato provocatorio, respondeu instalando-se em Lisimaqueia?’, uma cidade da
Tracia. A atitude de Roma confinou-se nesta fase ao envio de uma delegacio
a esse soberano asiatico?$, confirmando as exigéncias do senado, mas estas
nao alteraram a posi¢io de Antioco. Para além de niao reconhecer legiti-
midade a poténcia ocidental no que tocava a decisdes sobre as duas areas
em causa, respondeu com uma série de acoes diplomaticas e argumentos
favoraveis ao seu ponto de vista. Ainda que nenhuma das partes desejasse
entrar em conflito aberto, a tensio aumentava, mas foi visivelmente ate-
nuada nesta fase pela decisao de Roma retirar as suas tropas da Grécia,
o que foi interpretado pelo soberano seléucida como um ato de recuo ou
pelo menos de desanuviamento nesta guerra de argumentos. No entanto,
a linha defensora de uma atitude mais musculada no Oriente viu o seu
representante, Cipido Africano, ser eleito para o consulado (194), resultado
para o qual contribuiu certamente o facto de Antioco ter acolhido Anibal na
sua corte. Apesar disso, o conflito jogava-se apenas no plano diplomatico:

enquanto os Romanos aumentavam as suas exigéncias, o soberano oriental

26 Sob a atividade diplomatica de Esmirna e Limpsaco e as suas consequéncias v.
Grainger 2002 58-68.

27 Antioco encontrou desabitada e quase todo em ruinas (Liv. 33.10), tendo mesmo
promovido a sua reconstrucao (Liv. 33.38.10-14; 33.40; Grainger 2002 70-72).

28 O encontro das partes dd-se precisamente em Lisimaqueia (Liv. 33.39.2). Sobre os
multiplos aspetos relacionados com ela v. Grainger 2002 76-97.
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reafirmava a sua vontade de chegar a um acordo aceitavel para ambas as
partes, o qual, no entanto, foi sendo protelado.

Este fragil equilibrio veio a alterar-se com o evoluir da situacdo na Grécia,
onde a Liga Et6lia alimentava os sentimentos antirromanos, contando com
o apoio de Nabis, Filipe e Antioco. Destes, todavia, apenas o primeiro se
disp6s logo a uma acio concreta. Entretanto, na Urbe os embaixadores
sirios foram informados de uma nova formulacio das exigéncias que de-
monstraria a boa vontade do povo romano: o monarca seléucida deveria
optar entre renunciar a sua influéncia na Europa, fazendo o mesmo Roma
em relacio a Asia; ou, em caso contririo, aceitar que a poténcia ocidental
desenvolvesse as suas relacoes de amizade com as cidades gregas desta
regido. A resposta traduziu-se na decisdo de Antioco intervir na Grécia em
apoio da Liga Et6lia, a quem prestou o seu auxilio. Abre-se, desta forma,
o caminho a um conflito direto entre as duas partes, numa situacio em
que ambas se sentiam obrigadas a defender os seus aliados.

O monarca seléucida, ao enviar uma pequena forca militar, parece ter
avaliado mal a dimensao das forcas antirromanas, que se manifestaram
incapazes de suster o poderoso exército que representava a Liga Aqueia,
a Macedonia e Roma. O primeiro recontro deu-se na famosa passagem
das Termopilas e, perante o fracasso da sua resisténcia em Naupacto, a
Liga Eto6lia acabou por se render.

Estes acontecimentos vieram dar argumentos a facio romana mais
dura, associada aos Cipides, e justificaram, depois dos primeiros recon-
tros vitoriosos, a recusa de um tratado de paz com Antioco nos termos
propostos em 196, exigindo-se, neste momento, a sua retirada para 1a
do Tauro. Ao recusa-la, o monarca sirio fazia depender a decisio dos
confrontos militares, que acabaram por ser favoraveis aos Romanos, co-
mandados por Gneu Domicio Aenobarbo e apoiados por Pérgamo, em
Magnésia de Sipilo?°. A paz celebrou-se no ano seguinte, na cidade frigia
de Apameia, sendo as suas condi¢des bem conhecidas3’: no essencial o

reino seléucida ficava limitado pelos rios Tauro e Halis e punha-se termo,

29 Sobre este conflito v. Liv. 38.37-44; App. Syr. 30-36; Grainger 2002 307-327.
30 Liv. 38.38-39; Plb. 21.45; App. Syr. 39; MacDonald 1967.
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com uma série de exigéncias, a qualquer pretensiao deste ao controlo do
mundo helenizado e do Mediterraneo oriental.

Estes sucessos nao implicaram de imediato o controlo de Roma sobre
os territérios conquistados, mas foram Pérgamo e Rodes, os seus aliados,
a retirar deles um beneficio direto. Cada uma delas aceitou o acordo es-
tabelecido com o Estado Itdlico sobre a administracao da parte que lhes
tocava, porém a mais favorecida era a primeira delas, que herdava uma
boa parte do dominio seléucida ocidental e passava a receber tributo das
cidades que dele fizeram parte.

Enquanto isto se passava na Asia Menor, na Grécia os Romanos e seus
aliados venciam e impunham duras condi¢oes a Liga Etolia, privando-a da
autonomia na conduc¢ido da politica externa; ao passo que a Liga Aqueia
passava a ocupar um papel preponderante.

Desta forma, a paz de Apameia desenhava uma nova configuracao
politica desta regiao, emergindo nao apenas o protetorado romano es-
tendido a2 Asia Menor, mas também o peso das novas poténcias que se
consolidavam3! sob a sua protec¢ido: a Liga Aqueia, Rodes e Pérgamo. Este
reino, onde pontificava Eumenes, conduziu uma politica expansionista32
contra Prusias da Bitinia que contou, inicialmente, com o apoio de Roma;
no entanto, ao solicitar ajuda para enfrentar o Ponto, recebeu uma res-
posta negativa. Algo de similar aconteceu quando o Estado Italico deu
razao as cidades licias que se queixavam de Rodes33.

Na Grécia a situacio revelou-se mais grave, uma vez que a Liga Aqueia
depois de anexar todo o Peloponeso, abafou brutalmente as revoltas de
Esparta e da Messénia, perante a impoténcia das embaixadas romanas que
solicitavam o fim desta violéncia. Constata-se, deste modo, que a poténcia
italica procura desenvolver a sua politica que nem sempre coincide com os
interesses particulares dos seus aliados, os quais, em algumas circunstincias,

constituem um verdadeiro motivo de preocupaciao para o Estado Romano.

31 Liv. 37.56.1-6; Plb 24.45; 24.48.
32 Sobre a politica de Eumenes II nesta fase v. Austin 1989 324-328.

33 As cidades licias reclamavam a condicio de aliadas de Rodes e nio de submetidas,
pretensao a qual Roma, sem fundamento, tera dado resposta favoravel (Austin et alii 1989
302 cfr. Plb 25.4.5 e Plb 21.46.8; 22.5.4).
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Terceira Guerra Macedonia

Entretanto, na Grécia, sao os problemas causados pela Macedonia que
assumem maiores proporc¢oes. Sonhando reconstituir o seu antigo pode-
rio, Filipe V anexou primeiro, com o beneplacito de Roma, territérios do
norte da Grécia e, logo de seguida, por sua iniciativa, as cidades de Aino e
Maroneira, na Tracia34. Este ultimo movimento militar suscitou uma recla-
macao de Pérgamo perante o Estado Romano, uma vez que esses territorios
lhe tinham sido atribuidos pela paz de Apameia. Embora tivesse retirado
por pedido do senado, acabou por massacrar os habitantes de Maroneia,
0 que teve consequéncias na sua imagem perante Roma. Através do seu
filho, Demétrio, que desenvolvera uma amizade com circulos politicos da
Urbe, o soberano macedoénio procurou demonstrar a sua fidelidade, mas
um conjunto de intrigas conduziu ao assassinato3 daquele que os Romanos
gostavam de ter visto como seu sucessor. Esta circunstancia levou ao trono
o filho mais velho de Filipe, Perseu, o qual deu seguimento a uma politica
de afirmaciao do seu reino no contexto grego, aproveitando as dificuldades
por que muitas cidades passavam. Mesmo que nao fosse essa a sua intencio,
acabou por assumir o papel de representante da corrente antirromana, situ-
acdo para a qual contribuiu igualmente a acio de Eumenes, em manifesto
antagonismo ao novo rei da Macedonia. O soberano de Pérgamo, depois de
varias queixas, chegou a expor ao senado (172) o rol de agravos infligidos
por Perseu3®, o que tera constituido um elemento importante para decidir
uma atuacio do Estado Romano, guiada pela nova orientacio da politica
romana para o Oriente, mais interventiva.

Roma iniciou as hostilidades com um exército impreparado, acaban-
do por ser derrotada, o que lancou muitos gregos na incerteza quanto

a atitude a tomar. Alguns dos tradicionais aliados de Roma, chegaram a

34 Liv. 39.24.6-9; 39.27.7-10; Hammond; Walbank 2001 456-457.

35 Sobre episodio, que suscitou diversas consideracdes sobre o ambiente palaciano da
Macedénia e o comportamento de Filipe v. Liv. 40.24.4; Plb. 23.10.12; D.S. 29.25; Hammond;
Walbank, 2001 471-472.

36 O discurso, transmitido em Liv. 42.11-13, e que teria impressionado os senadores,
considera-se genericamente credivel (Hammond; Walbank 2001 498).
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propor uma reconciliacio entre os contendores, o que foi mal interpre-
tado por Roma. Esta, convicta da sua superioridade, organizou em 168
uma nova expedicao mais consistente, comandada por Emilio Paulo, que
acabou por derrotar Perseu em Pidna.

Roma altera substancialmente, a partir daqui, a sua postura em relacao ao
Oriente: enquanto até agora procurava manter-se como um estado protetor
e regulador, mas que dava margem a uma grande liberdade das entidades
sob o seu controlo; passa agora a assumir uma atitude imperialista, em
que a sua hegemonia se orienta para a defesa dos interesses de Roma,
eliminando os antigos centros de poder que com o seu consentimento e
apoio se tinham desenvolvido. Por isso, todas as regioes e reinos do Oriente
viram a sua situacao alterar-se de forma mais ou menos substancial3’.

A mais sacrificada foi, naturalmente, a Macedonia, que perdeu a sua
identidade ao ser fragmentada em varias entidades forcadas ao isolamento.
Mas também a Iliria e o Epiro, que se tinham posto do lado desse reino
agora desfeito, foram duramente castigados. O resto da Grécia passou
momentos dificeis, em especial devido a um clima de delacio que lancou
uns gregos contra o outros e motivou represialias de Roma sobre mui-
tas regides e pessoas, agravando as situacoes de miséria e de disputas
internas. Uma excec¢iao ganha corpo em Atenas, que viu compensado o
seu alinhamento com Roma com o controlo do porto de Delos, famoso
como plataforma do mercado escravo.38

Por outro lado, a circunstancia de Rodes ter apelado a um entendimen-
to entre Roma e a Macedoénia foi invocada como motivo da hostilidade
por parte da Urbe. Viu, por isso, os seus territérios desmembrados e
assistiu ao desenvolvimento de um porto-franco em Delos, o que con-
duziu ao progressivo afundamento da prosperidade comercial r6dia3?,
para além das consequéncias no aumento da pirataria. Pérgamo nio so6

viu recusada ajuda no combate a sublevacio dos Galatas como sofreu

37 para as transformacdes na politica e estratégia expansionista romana nesta fase v.
Austin et alii 1989: 46

38 Str. 10.5.4; Rauh 1993: 43-52.

39 Para uma anilise do declinio de Rodes ap6s 164 e da ascensio de Delos v. Berthold
20092 202-212.
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uma ofensiva diplomatica contra os seus interesses, situacdo dificil de
prever alguns anos atras.

Por fim, as relacdes com o reino seléucida sofreram uma evolugao subs-
tancial: Antioco IV, que tinha sido educado em Roma, contando ai com alguns
amigos, desenvolveu algumas a¢des militares que o colocaram na situagio de
controlar o Egito; e ainda que o senado nio tenha interferido até ai, decidiu
responder a um pedido do soberano lagida, enviando Popilio Lenas. Estas
duas personagens, velhos amigos, dio corpo a um episédio famoso, no
qual se percebe como um ultimato romano forca o soberano sirio a aban-
donar o Egito. A partir dai vai-se acentuando o declinio do reino seléucida,
cada vez mais longe do seu antigo esplendor, cada vez mais perto do fim.

A orientacio que a politica externa romana vinha a seguir desemboca
inevitavelmente, mais tarde ou mais cedo, na submissao efetiva de todos
estes territorios. Comeca, naturalmente, pela Grécia, onde alguns aconte-
cimentos vieram demonstrar a instabilidade crénica deste territério sob
o seu controlo, justificando um dominio de perfil bastante mais duro.
A Macedonia proporcionou a razao para uma nova intervencao militar quando
Andrisco, um personagem aventureiro que se faz passar por elemento da
familia real, conduz uma rebelido%! que concitou alguns apoios. Este breve
episodio, que acabou em derrota, motivou a criacio da provincia romana da
Macedonia e significou o fim do reino e da sua ja muito fragil autonomia.

Os ultimos acontecimentos que pdem termo a pouca margem de
manobra de que os gregos ainda gozavam manifestam-se na dissensio
gerada no ambito da Liga Aqueia. Um conflito de fronteiras entre Esparta
e Megal6pole levou Roma, em ultima instincia e ja cansada dos cons-
tantes problemas a que tinha de acorrer, a decretar a independéncia de
importantes cidades integradas nessa confederacao, conduzindo-a ao
seu fim. A raiva dos Aqueus acabou por se voltar contra Esparta, mas
o exército romano submeteu os revoltosos, saqueou e destruiu Corinto

(146)42, encarando essa acao mais brutal como um exemplo para outros.

40 Liv. 45.10; Plb. 29.27; Austin 1989 344-345.
41 vell. 1.11.1-2; Flor. Epit. 1.30.3; D.S. 32.15.1-2.
42 plb. 38.3-5; 39.13; Str. 8.6.23; Paus. 7.15.1-16.8; Gebehard; Dickie 2003 261-265.
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Com este episdédio se assinala habitualmente o fim do processo
de submissio da Grécia. Excecao feita a Maceddénia, manteve-se aqui
uma situacdo de alguma autonomia politica, sempre sob o patrocinio,
mais ou menos tolerante, de Roma. O seu estatuto mudara quando se
reconstruir Corinto, em 44, que se convertera na capital da nova pro-

vincia da Acaia.

3. A conquista da Hispania
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Fig. 2. Fases da conquista da Hispania - por Fibio Mordomo
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A expansio romana no lado oposto do Mediterraneo é indissociavel

da segunda guerra punica e dos conflitos que opdem Roma a Cartago®3,

43 vide atras Monteiro, cap. 6.1 §3.
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a poténcia que controlava o extremo ocidente da Europa“. Este dominio da
poténcia norte-africana, corolario de uma presenca precoce de fenicios nesta
regiao, foi seriamente ameacado ao longo daquele conflito. No entanto, a
forte presenca militar e a iniciativa diplomatica dos Barcidas mantiveram-se
bem ativas na Hispania, mesmo quando Anibal decidiu passar os Alpes®.
Por seu lado, estratégia de Roma compreendia, para além da defesa
da Italia, o ataque aos interesses inimigos na Peninsula, sob o comando de
Gneu Cornélio Cipiao, que desembarcou em Emporion nos finais do verao
de 218%. No ano seguinte juntou-se-lhe o seu irmao Pdblio, com um novo
contingente, desenvolvendo ambos uma acido destinada a consolidar o do-
minio de Roma a norte do Ebro, na qual obtiveram sucesso*’. No entanto,
na continuidade destas opera¢cdes mais para sul, apesar de progressos até
terras turdetanas, acabaram por ser vencidos e mortosé (211), o que obri-
gou a recuo das posicdes romanas até aquele mesmo rio. No final do ano
seguinte, € enviado outro distinto membro da influente familia dos Cornélios
Cipioes, filho e homoénimo do Publio que perdera a vida em campanha.
Depois de se informar sobre a situa¢io no terreno, empreendeu um
audacioso e bem-sucedido ataque ao centro do poder punico em territorio
hispanico, Carthago Nova*®, debilitando seriamente a posicao inimiga.
As fontes sublinham a inteligente medida tomada pelo general romano
de libertar os reféns indigenas capturados, ganhando desta forma um
consideravel prestigio perante as gentes locais>°. Uma outra vertente da

estratégia residiu no ataque a uma das grandes fontes de rendimento

44 para as questdes relacionadas com esta primeira fase da conquista v., em geral,
Richardson 1986; Roldan Hervias, 1988; Keay 1988; Roldan Hervas 2001; Quesada 2009.

45 Roldidn Hervis 1988 36-37.
46 plb 3.76.1; Liv. 21.60.1-2; Roldan Hervas 1988 37.

47 Normalmente nio se considera credivel a versio de Livio (22.20.3-6), segundo a qual
as incursdes romanas teriam atingido Carthago Nova e Loguntica e até o interior da His-
pania (Kahrsted 1916 425; Roldan Hervis, 1988 38-39; contra Schulten 1935 66). Também
o ataque vitorioso a Sagunto, narrado em Plb. 3.97-99, seria devido a uma antecipacao
indevida de factos (Roldan Hervas 1988 39).

48 Liv. 25.36.12-14; Flor. Epit. 1.22.36; App. Hisp. 16.

49 Para uma sintese atual sobre esta acio militar v. Fernindez Rodriguez 2005 40-71.

50 A narrativa polibiana centra-se em particular no sugestivo caso do régulo Andobales,
a quem Cipiao devolve as filhas e com o qual celebra um pacto (Plb. 10.38), tomando-o
como exemplo da sua acao diplomatica.
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dos Cartagineses, os recursos mineiros. Depois de garantir o controlo
das importantes minas de prata proximas de Carthago Nova, os exércitos
foram apontados a regiao do Alto Guadalquivir, visando o acampamento
de Asdrubal, que segundo Polibio, «se encontrava na regiao de Castulo,
junto a cidade de Baeculas!, nao longe das minas de prata» (Plb. 10.38.7).

As dificuldades dos cartagineses em suster o avan¢o romano foram
acentuadas ainda pelos pedidos de auxilio vindos de Italia, ao qual se
respondeu com o envio de um contingente as ordens de Asdrabal. O apoio
aos generais cartagineses na Hispania advinha agora especialmente de
Lusitanos e Celtiberos, insuficiente para travar o avanco de Publio Cornélio
Cipiao sobre o vale do Guadalquivir, ou de Silano, seu lugar-tenente, sobre
a Celtibéria. A pressio de Cipiao acentuou-se e conduziu a um confronto
decisivo com as forcas punicas (207), ocorrido em Ilipa5? (Alcala del Rio,
Sevilha). Como ultimo sinal, Gades, a mais importante plataforma comercial
do Atlantico, antes ponto de apoio dos Cartagineses, decidiu entregar-se
aos Romanos sem resisténcia (206). Desta forma Roma teria "libertado"
a Peninsula Ibérica dos Punicos, assegurando o controlo de toda a faixa
costeira levantina e meridional.

Um dos segredos de Cipido residiu na sua grande habilidade diplomati-
ca, aproveitando-se da circunstancia de Cartago submeter as comunidades
locais a duras condicoes. No entanto, com o fim da ameaca punica na
Hispania e com o aumento das dificuldades de guerra em outros cena-
rios, o chefe romano regressou a Itilia e sua experiéncia nem sempre
foi seguida pelos seus sucessores. Implanta-se, em geral, uma politica
repressiva e de exploracio das populacdoes e dos seus recursos, cujos
contornos se conseguem entrever em casos como o de Léntulo33, que se

apresenta em Roma com ingentes despojos.

51 Sobre a localizagio deste acampamento e o local da batalha v., mais recentemente,
Bellon et alii 2009 253-265.

52 Assim se interpreta geralmente o nome registado em Plb. 11.20.1 como Iligga e em
Liv. 28.12 como Silpia.

53 Esta personagem, proconsul na Hispania entre 205 e 201, acumula, segundo Liv. 31.20,
o montante de 43000 libras de prata e 2450 de ouro, celebrando o triunfo que a tradiciao
reservava a dictatores, coOnsules e pretores.
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Em 197, com a criacdo de duas provincias na Hispania, a Citerior e a
Ulterior>4, da-se inicio a um novo capitulo da presenca romana neste terri-
tério, agora com um outro estatuto e governado por magistrados regulares.
Apesar disso, o clima de instabilidade foi-se acentuando nestas regides s6
parcialmente controladas e em que a multiplicidade étnica e a sua tradi¢ao
bélica, bem como as disputas territoriais tornavam mais critica a situacio.
A gravidade desta conjuntura fica demonstrada pela chegada a Peninsula
de um dos consules, Catao, a frente de um exército consideravel (195)55.

Na realidade a sua intervenc¢ao consistiu numa demonstracao de forca
perante as populacoes locais, fragmentadas e sem possibilidade de ofe-
recerem resisténcia a um poderio militar com esta envergadura. Catao,
um tradicionalista, embora sem relegar a diplomacia, apresenta-se como
um defensor de uma atuacao dura. A sua estratégia nao assegurou uma
maior estabilidade no futuro, mas garantiu uma precaria submissao de
povos, enquanto a sua acio no dominio fiscal e da explora¢io mineira>¢
permitiu a Roma colher proventos de dimensao inédita.

Dos anos subsequentes conhecem-se algumas campanhas destinadas
a consolidar a linha do Tejo, com ataques aos Carpetanos e seus aliados,
que culminam com a tomada de Toletum (Liv. 35.22.5), e confrontos com
os Lusitanos na Baixa Andaluzia. A cidade de Asta aparece varias vezes no
centro dos conflitos com os Lusitanos: num deles perdeu a vida o pretor C.
Atinio (Liv. 39.21.2-3); um ano antes, também o proconsul Emilio Paulo57 os
devera ter enfrentado, com sucesso38. A situacao mantém-se critica também
na Citerior, provincia em que se deve assinalar especialmente a passagem
de Tibério Semproénio Graco (180-179). Nela obteve alguns sucessos mili-

tares e diplomaticos, em particular no territorio celtibérico, conjugando as

54 Sobre o processo da organizacio administrativa deste periodo v. Gonzilez Romin
1981 61-64.

55 Para a anidlise das fontes sobre as campanhas de Catio na Hispania v. Martinez
Gazquez 1992.

56 Martinez Gazquez 1992 75.

57 Da acio desta personagem nesta cidade conservou-se um interessante e precoce
documento epigrafico (CIL 11.5041) que concede a liberdade aos escravos de Hasta que habi-
tarem na Torre Lascutana (/.../ quei Hastensium servei in Turri Lascutana bhabitarent /.../).

58 Chic Garcia 1980 19.
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suas acdes com o legado da Ulterior, L. Postimio Albino>°. A informacio
de que dispomos a respeito das movimentacdes militares nas proximas
décadas é muito reduzida, pressupondo-se que, durante este periodo,
Roma se preocupou mais em resolver outros problemas (internos ou de
conflitos com outras regides), mantendo-se a instabilidade, em particular
entre Celtiberos e Lusitanos. Esta circunstancia justifica que o senado lhe
va dedicar, a partir de determinado momento, uma maior atencao.

A historiografia antiga, seguida muitas vezes pela moderna, adota uma
perspetiva romana, justificando geralmente todas as acdes dos conquis-
tadores e os seus fundamentos, passando com frequéncias para povos a
responsabilidade pelos conflitos ou lamentando a falta de respeito por
tratados, fronteiras e um conjunto de regras e tradicdes que, na sua pers-
petiva, distinguiam muitos hispanicos do "mundo civilizado". Este padrao
de base greco-latina, todavia, nio é compativel com tradi¢des culturais
hispanicas nem a sua perspetiva sobre a responsabilidade das guerras.
Na base das acdes romanas s6 pontualmente se apresentam explicitamente
as suas intenc¢oes expansionistas, prevalecendo mais uma ideia de que os
Romanos procuram garantir apenas a sua seguranca e a dos seus aliados.
O seu comportamento pauta-se pelas suas normas juridicas e pela sua
forma de entender as relacoes externas. Afasta-se, naturalmente, qualquer
sentimento de que sdo intrusos num territério de que se apropriam pela
forca das armas, subvertendo nao apenas a geografia politica, mas forcando
igualmente a adaptacio das populacdes as suas exigéncias.

E compreensivel que autores gregos ou romanos, ciosos da superiori-
dade da sua cultura, encontrassem justificacio para a sua perspetiva; mas
também se explica que a historiografia atual ensaie uma postura diferente,
compreendendo as tradi¢coes locais e as graves consequéncias que a uma
presenca externa agressiva e nao solicitada tinha para a sua estabilidade.

Estas questoes, validas de uma forma geral para todo o territorio,
colocam-se a determinado momento a Lusitanos e Celtiberos, os quais,
cada um a seu modo, se vém confrontados com uma guerra total, movida

por uma grande poténcia do Mediterraneo.

59 Liv. 40.35.7 ss.; 40.36.1-12; 40.39-40; 40.47-50; App. Hisp. 43.
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As Guerras Lusitanas e Viriato

A resisténcia lusitana comeca a ter um representante na figura de
Punico, um nome sugestivo®®, que nao pode desligar-se de uma tradicao
de presenca de Cartagineses no sul da Hispania e do facto de os interesses
destes serem coincidentes com os das populacdes que se opunham aos
Romanos. Apiano da breve conta da sua acdo vitoriosa sobre os pretores
Marco Manilio e M. Calpurnio Pisdo, «matando 6000 homens entre eles o
questor Teréncio Varrdo» (App. Hisp. 56). Sucedeu-lhe Césaro que venceu
Mumio, governador da Ulterior em 153, quando este «0 perseguia de forma
desordenada» (App. Hisp. 56). O mesmo historiador refere-se, de seguida,
a Cauceno, chefe dos Lusitanos «do outro lado do Tejo» (App. Hisp. 57),
que terao empreendido uma campanha que os conduziu ao territério dos
Conios®! (sul de Portugal) e a sua principal cidade, Conistorgis, tendo dai
passado ao norte de Africa, onde foram destrocados por Mumio.

Desta forma, Apiano apresenta uma breve sequéncia dos chefes que
precederam Viriato, o caudilho lusitano que vai marcar a resisténcia deste
povo. A sua histéria, comeca, segundo a tradicdo literaria que nos foi
transmitida por esse historiador grego, em 151, quando Galba, governador
da Ulterior, procurava por termo as ac¢does do "bandolerismo" lusitano,
que tantos comentarios negativos suscita nas fontes classicas. Com uma
iluséria promessa de terras, este teria dividido a populacio em trés gru-
pos, desarmados, aproveitando-se da boa fé deles para os massacrar®2.
Alguns escaparam, entre eles Viriato (App. Hisp. 60).

Depois de uma aparente acalmia, os conflitos reacenderam-se, ja sob

o seu comando, quando era pretor da Ulterior Gaio Vetilio (147), o qual

60 parece estranho que fosse este o nome de uma personagem lusitana, pelo que seria
viavel admitir que o apelativo corresponderia a uma origem étnica, atribuivel a um chefe
militar, cartaginés, em cuja experiéncia e saber militar a entidade hispanica confiava.

61 Esta é uma das poucas situacdes em que as fontes cldssicas associam as guerras
lusitanas a territério atualmente portugués, uma vez que o teatro das operacdes se centra
essencialmente no que vem a ser a futura provincia da Bética, grosso modo correspondente
a atual Andaluzia (Chic Garcia 1980; Pérez Vilatela 1989; Guerra 2001 85-89).

62 Em Suet. Gal. 3.2 refere-se que ele matou perfidamente 30000 lusitanos, naturalmente
um numero simbdlico.
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foi capturado e morto, dando inicio a um periodo em que Roma perde o
controlo da situa¢io na provincia. S6 em 145, com a chegada do consul
Fabio Maximo, foi possivel obter alguns sucessos militares e reduzir a ins-
tabilidade. Mas quando o exército consular retirou, os Lusitanos alargaram
a sua influéncia a muitas cidades e territorios meridionais, até a Bastetinia.
Depois do sucesso de Viriato contra Quincio, governador da Citerior, em
Ttuci (143) e da derrota de L. Metelo (142), o exército consular, comandado
por Q. Fabio Maximo Serviliano (141-140), procurou atacar os apoios de
Viriato, inicialmente com bastante sucesso, mas seguindo-se uma derrota
em Erisane, cidade que se toma como patria do caudilho lusitano®. Este,
desejoso da paz, aproveitou o momento para celebrar um pacto, tornando-se
deste modo «amigo dos romanos» (App. Hisp. 69). O tratado foi, contudo,
recusado pelo sucessor de Serviliano que, como sublinha Apiano, era o
seu proprio irmao, Q. Servilio Cepido, autorizando o senado que este pro-
vocasse o inimigo «secretamente» (App. Hisp. 70).

Reacendeu-se o conflito e o general romano tomou Arsa, obrigando os
Lusitanos e o seu chefe a empreenderem uma fuga para a Carpetania%4.
Torna-se claro que Viriato foi sendo empurrado progressivamente para
norte e ja nao possuia grande apoio, pelo que se viu obrigado a negociar.
Os seus trés representantes nestas negociacoes, segundo a tradicao (D.S.
33.21) naturais de Urso (atual Osuna, Sevilha), deixaram-se corromper
e assassinaram Viriato, pondo-se termo ao conflito desta forma ingloria.
Estes acontecimentos e a heroica resisténcia do caudilho lusitano alimen-
taram a literatura classica, em especial Possidonio®, que o converteu num

modelo, segundo os principios da filosofia cinica®®.

03 O texto (App. Hisp. 69) refere-se-lhe como a sua cidade (Erisanen autou polin), que
alguns aa. (v. g. Schulten 1937 119, contra Garcia Moreno 1989 38) identificam com Arsa,
centro de operacdes lusitano em varios conflitos subsequentes.

64 Nzo deixa de causar alguma perplexidade a quem, seguindo a interpretacio tradicional
de que Viriato e os lusitanos teriam a sua origem no centro de Portugal, busquem reftigio
num territério tao distante. Ha naturalmente, que afastar qualquer ligacao entre Viriato e a
Serra da Estrela, sem sustento em qualquer informacio fiavel (Guerra - Fabiio1992 14-16).

65 A sua obra, em geral perdida, estaria na base do texto de Diodoro Siculo, que se
dedica a descrever longamente as suas qualidades morais (Lens Tuero 1986)

66 Sobre esta perspetiva, v. Lens Tuero 1986.
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Os Celtiberos e a conquista de Numancia

Se bem que ja antes tivessem ocorrido alguns recontros com os
Celtiberos, o inicio dos conflitos sistematicos, que conduzem a conquis-
ta definitiva do seu territério, tem o seu primeiro episoédio em Segeda,
«uma cidade dos Celtiberos chamados Belos, grande e poderosa» (App.
Hisp. 44). Segundo a narrativa de Apiano, o pacto rompeu-se porque
Roma entendia que Segueda o desrespeitava ao construir uma muralha
mais extensa, destinada a albergar as cidades vizinhas, integrantes de
uma liga celtibérica®’; ao mesmo tempo o senado reclamava os impos-
tos antes acordados e solicitava homens que reforcassem o seu exército
(App. Hisp. 44). Os Segedanos procuram explicar a sua interpretacio
dos tratados, mas, porque os Romanos temiam o seu fortalecimento, nao
conseguiram evitar o inicio das hostilidades®. A campanha foi conduzida
por M. Falvio Nobilior, o qual apanhou a cidade desprevenida, levando
os seus habitantes a procurarem refiigio entre os Arévacos. Depois de
acolhidos em Numincia, «a cidade mais poderosa» (App. Hisp. 46), os
Celtiberos prepararam um exército conjunto e obtiveram uma vitoria,
ainda que nessa acao perecesse o seu chefe, Caro. Um posterior ataque
de Nobilior niao foi mais feliz, devido, segundo a explicacao de Apiano
(Hisp. 46), ao descontrolo dos elefantes por ele envolvidos no ataque.

No ano seguinte as operacoes foram confiadas a Marcelo que adotou
uma estratégia diferente e bem-sucedida frente a Ocilis e Nertobriga.
Apiano (Hisp. 49) mostra que Marcelo privilegiou a diplomacia ao
propor-se renovar o tratado de Graco, mas atribuiu-lhe igualmente cartas
dirigidas ao senado recomendando a continuac¢ido do conflito, por desejar
a fama. Independentemente disso, esta decisio pde em evidéncia o peso
da facdo mais belicista do senado, a qual deve ter sido ja responsavel
pela orientacio dada a questao de Segeda. Ao mesmo tempo, o historia-
dor grego torna patente a sede de riqueza e prestigio, tanto de Marcelo

como do seu sucessor. Foi esta que levou Marcelo a celebrar a paz com

67 Salinas 1996 99-102.
68 Arce 1988 80.
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os Celtiberos (App. Hisp. 50) antes de chegar L. Licinio Luculo (151).
Foi também ela que justificou o alargamento da guerra aos Vaceus®; o
seu pérfido comportamento em Cauca’’; a reclamacao, sem resultado, de
elevados montantes de ouro e prata aos de Intercatia (App. Hisp. 53-54);
o assédio a Pallantia, porque «era muito rica», acabando sem honra nem
gloria (App. Hisp. 55)71.

A situacio em toda esta regido manteve-se inalterada até 143, altura
em que o apoio destes povos a Viriato (App. Hisp. 66 e 76) terd moti-
vado o envio do consul Q. Cecilio Metelo Macedénico, epis6dio que da
origem ao que se designa como a "guerra de Numancia"’2. Depois de
um inicio fulgurante com uma campanha vitoriosa contra os Vaceus,
teriam restado por dominar apenas Numantia e Termantia’. Sucedeu-lhe
Q. Pompeio Aulo (141-140), que se revelou incapaz de obter resultados
positivos sobre estas duas belicosas cidades (App. Hisp. 76-78; D.S. 33.17).
Depois de falhadas as diferentes estratégias para as submeter, procurou
obter um acordo com Numancia, que pudesse atenuar a dimensio do
seu insucesso, mas o pacto viria a ser negado por Roma (App. Hisp. 79).
O consul M. Popilio Lenas (139-138), nao obteve melhores resultados
(App. Hisp. 79) e, pior ainda esteve G. Hostilio Mancino (c6nsul em
137), o qual, ap6s sucessivas derrotas, foi obrigado a assinar uma paz
que o senado mais uma vez nio quis reconhecer’4. Durante os trés anos
subsequentes as hostilidades contra Numancia cessaram. No entanto,
Emilio Lépido (137-136) atacou os Vaceus, contra as ordens do senado,
e tendo posto cerco a Pallantia, foi derrotado. Foi, por isso, destituido

do seu cargo e multado7s.

69 Apiano comenta que esta guerra contra os Vaceus nio foi sequer sancionada por
Roma e Liiculo nem sequer foi julgado por isso (App. Hisp. 55).

70 App. Hisp. 51-52; Arce 1988 86-87.
71 Rolddn 2001 156-157
72 Sobre os conflitos v. Dobson 2008.

73 App. Hisp. 76. Esta cidade tem sido identificada com Termes (Tiermes, Soria) v. Schul-
ten 1937 33, cujos habitantes se referem em Liv. Per. 54 como Termestinos.

74 App. Hisp. 83; Cic. Off 3.109; Rep. 3.28; Oros. 5.4.21; Eutr. 4.17; Flor. Epit. 1.34.4.
Sobre o tratado v. Wikander 1976.

75 App. Hisp. 83; Arce 1988 91.
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A vergonhosa incapacidade dos Romanos perante Numancia conduziu
ao envio de P. Cornélio Cipiao Emiliano para a Hispania. Este comecou
por selecionar o exército, impor-lhe disciplina (App. Hisp. 85) e cortar as
possibilidades de abastecimento da cidade com alguns acdes em territo-
rio vaceu, em particular nas areas de Palantia e de Cauca.’® Aplicou-se
igualmente numa atividade diplomatica destinada a contar com o apoio de
outras populacdes locais. Insistindo na ideia de que era preferivel vencer
os Numantinos pela fome do que combater com aqueles que provocavam
confrontos esporadicos, foi poupando as suas energias e tornando cada
vez mais critica a situacao da cidade. Para obter este resultado contribuiu
a construc¢io de um extenso fosso e uma palicada que circundavam com-
pletamente o inimigo (App. Hisp. 86); cortou a passagem do rio, de forma
a evitar o abastecimento e a passagem de pessoas’’. As fontes descrevem
a situacao cada vez mais desesperada dos sitiados e as tentativas, nem
sempre bem vistas, de alguns representantes numantinos negociarem a
rendi¢ao’8. Por fim, acabam por depor as armas e entregar-se, embora
muitos tenham optado por pdr termo a vida. Os que se entregaram foram
vendidos, depois de escolher cinquenta de entre eles, para a celebracao
do triunfo; as suas terras foram repartidas entre as cidades vizinhas que
se juntaram a causa romana.

Mesmo que se exponha nos textos que nos chegaram uma visao par-
cial com intuitos propagandisticos e laudatorios”?, transparece neles a
admiracido pelas qualidades de gente barbara, que demonstra excecional
bravura e preza, acima de tudo, a sua liberdade. Na perspetiva historiogra-
fica das fontes classicas, eleva-se a dignidade e o valor dos Numantinos,

tornando mais sublime quem os venceu.

76 Wattemberg 1959.

77 Sobre o cerco Cipido e 0os seus acampamentos v., mais recentemente, Dobson 2008
e Jimeno Martinez 2001.

78 App. Hisp. 95-98; Flor. Epit. 1.34.14-17; Oros. 5.7.11-18 Sobre o impacto na tradi¢io
historiografica desta resisténcia v. Jimeno; Torre, 2005.

79 Na base destas narrativas encontra-se, em boa parte, o texto de Polibio, admirador
e protegido de Cipiao, mas também um historiador que procura distanciar-se desse facto

(Green 1990 277-285). Para uma perspetiva sobre a presenca deste autor grego nesta cam-
panha v. Sancho Royo 1973.
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Portanto, num curto espaco, Roma passa do controlo da Peninsula
Italica ao dominio do Mediterraneo. Torna-se patente uma evolucio da
sua politica imperialista que comec¢a por uma atitude que visava antes
de mais garantir da seguranca e protecio dos aliados, de acordo com
os ditames da guerra justa, avanca depois para um maior interesse pelo
controlo, deixando embora uma certa autonomia no Oriente, para cul-
minar na subjugacido efetiva e aniquilacio das resisténcias, como mostra

a destruiciao de Cartago, de Corinto e de Numancia.

Tabua cronolégica

229 - 1* guerra iliria

219 — 2* guerra iliria

215 - 1* guerra macedonia

205 - Acordo de paz de Fenice

200-197 - 2* guerra macedonia

197 - Batalha de cinoscéfalas

196 — Acordo de paz de Tempe

192-189 — Guerra contra Antioco III

189 - Batalha de Magnésia

188 - Acordo de paz de Apamea

171-168 — 3* guerra macedonica

168 - Batalha de Pidna

154-133 — Guerras contra os Lusitanos e Celtiberos
148 - Criacao da provincia da Macedodnia
146 - Destruicdo de Corinto e Cartago
139 - Assassinio de Viriato

133 — Destruicao de Numancia
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7. CONSEQUENCIAS DA EXPANSAO ROMANA
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Sumario: A visao romana sobre o imperialismo e a expansio através
de Italia e do Mediterraneo. Consequéncias ideoldgicas, eco-
noémicas, sociais, politicas e culturais da expansao. A cidadania
como meio de integracao dos povos do Lacio e da Italia e a
diversidade de estatutos. A escravatura, o comércio, as socie-
dades de publicanos, o sistema monetario. O latifundio e a
afluéncia de riquezas. O reforco do aparelho militar, incremento
do papel do senado, ascensao dos cavaleiros e empobrecimento
das classes mais baixas. Emancipa¢io da mulher. Filelenismo
e anti-helenismo em Roma. Formacao de uma cultura greco-
-latina no que diz respeito ao quotidiano e a arquitetura
publica e privada, a educacdo e a ciéncia, a retérica e a filo-

sofia, aos géneros literarios, ao teatro e a religido.

1. Preambulo: conceito de império e imperialismo

Na histéria de Roma, falar em consequéncias das conquistas implica
ter presente que a afirmacao do poderio romano foi uma necessidade

constante, correspondente a um aumento progressivo do territorio em
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resultado de guerras defensivas e ofensivas. E, embora o conceito de
imperialismo romano seja geralmente remetido para os sécs. III-I aC
(ver OLD s.v. imperialism, Roman), mesmo durante o periodo monar-
quico Roma estendeu progressivamente o seu territério, a ponto de
a sua demografia suplantar qualquer outra cidade do Lacio!. Nessa
época, a empresa guerreira, tomada como reivindicacio de territo-
rio, espelha-se na caraterizacao da figura de reis como Tulo Hostilio
e Sérvio Tulio, que estabelecem as regras da guerra justa, as quais
exigiam o cumprimento de normas de direito internacional baseadas
na fides ‘cumprimento da palavra dada, boa-fé negocial’, bem como
a intervencio tanto de decisores politicos como de colégios sacerdo-
tais especializados, os Silios e os Feciais2. Do mesmo modo, como
instrumento de expansao, assiste-se a uma reformulacio da base de
recrutamento do exército, originariamente um exército censitario,
especializado em armas tanto mais caras e nobilitantes quanto mais
alto era o censo, com a cavalaria no topo; a alteracao do armamento
e a propria organizacao militar, que vira a centrar-se na legiao e no
manipulo, unidade tdtica base constituida por duas centirias de 60
homens cada, sob o comando de um centurido. Esta organiza¢ciao haveria
de se mostrar superior a da falange grega, por exemplo nas batalhas
de Cinoscéfalas (197) e de Pidna (168)3.

O alargamento e a consolidacido do territério faz-se também, nessa
fase antiga, em termos de zelo pela funcio produtiva, com a fundaciao
da colénia de Ostia pelo rei Anco Mircio, no seguimento de conquistas.

O proéprio dominio etrusco sobre Roma veio a incluir a cidade num

movimento expansionista em direcio a Campania e a estabelecer contactos

1 Cary — Scullard 1975 54-55; Crawford 1989 15 (Roma e Veios eram as maiores cidades
do baixo Tibre); Cornell 1995 204-208; para o ano de 225, a capacidade de mobilizacao é
contabilizada por Polibio, 2.24, em mais de 500.000 homens, incluindo aliados.

2 Ver Grimal 1975 52; Hinard 2000 290-292 (critérios puramente formais) e sobretudo
443-453 e 480 (reafirmacao desses valores na época de Catao); Roldan Hervas 2005 88-91;
Roman 2000 (analise do imperialismo romano guiada pelos conceitos de fides e de maiestas
populi Romani). Sobre os Feciais e a evolucao das suas praticas, formulas e intervencio, e
ainda sobre guerra justa (bellum iustum), ver Harris 1992 166-175.

3 Cary - Scullard 1975 84, 159; Perrin — Bauzou 1997 61-62; Hinard 2000 450-453.
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com Cartago que remontam ao séc.VI, com o tratado de 509 a afirmar «a
soberania de Roma sobre o Lacio»4.

No periodo republicano, Roma, torna-se uma poténcia regional desde
o séc. IV, com a conquista de Veios em 3965, a deditio ‘rendicio’ de Capua
em 343 e o dominio sobre o Liacio em 338¢. Com a anexac¢iao da Campania
por volta de 326-304 no quadro da III Guerra Samnita, com a ocupa¢io
da Etruria em 312-3107 e a conquista de Tarento em 272 — onde esta cidade
helénica teve a ajuda de Pirro, rei do Epiro8, enquanto a urbe italica fora
provavelmente favorecida por Cartago —, Roma afirma-se claramente num
mundo que se abre ao Mediterraneo oriental e ocidental. O surgimento da
nova poténcia, militar, maritima, demografica e comercial ¢ indiciado pela
renegociacao do tratado com Cartago, que em 348 consagra a internaciona-
lizacao de Roma, mesmo se as suas clausulas nao eram as mais favoraveis®.

As Guerras Punicas sao o corolario desse movimento expansionista,
que coloca Roma em contacto com terras, culturas e tradicdoes lon-
ginquas e bem diferentes, na Sicilia, nas Hispanias e na Africal®. No
seguimento do ajuste de contas com os aliados de Anibal, Roma entra
na Macedonia de Filipe V, vencido em Cinoscéfalas em 197 (I Guerra
da Macedoénia), e intervém na Asia de Antioco III, com o qual celebra a

paz de Apameia em 188!l. Em consequéncia, Roma fica senhora ou com

4 Hinard 2000 128 e 169; Grandazzi 1991 241-242; Cornell 1995 210-214; Cary — Scullard
1975 48 e 65.

5 Vide atras Faversani e Joli, cap. 5.1.

6 Perrin — Bauzou 1997 51; Grandazzi 1991 179-180; Hinard 2000 242: «a partir de
meados do séc. IV <Roma desenvolveu claramente um politica de expansao imperialista»
(cf. p.290); p.261: na anexacio do Licio em 338, e ao contririo do que fizera no foedus
Cassianum de 493 (tratado entre Roma e a Liga Latina depois da batalha do lago Regilo),
Roma decide «tratar separadamente com cada cidade latina».

7 Hinard 2000 283 referindo-se as circunstancias da deditio de Cipua e do ataque 2
Etraria: <Parfois, Rome ne semble méme pas avoir avancé de prétexte pour entrer en guer-
re ... Rome a certainement, dans des cas précis comme celui-ci, fait preuve d’une volonté
d’expansion, et s’est comportée en puissance impérialiste».

8 Vida atrds De Man, cap. 5.2.

9 Perrin — Bauzou 1997 51-52; Cary — Scullard 1975 89 e 106; Crawford 1989 37 enfa-
tiza a importancia desse convivio pacifico traduzido em trés tratados, o primeiro logo do
primeiro ano da Republica.

10 vide atrds Monteiro, cap. 6.1.

11 vide atras Guerra, cap. 6.2.
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influéncia numa vastidao de territério que engloba os trés continentes
entio conhecidos: Europa, Asia e Africa. Inicia assim a construcio de
um império universal e provavelmente assume essa funciao imperialista.
Podemos por conseguinte admitir que JdI Guerra Punica esta na origem

do grande imperialismo romano e de todas as evoluc¢des dos dois ulti-

mos séculos da Republica»!2.
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Na verdade, o que se seguiu a II Guerra Punica, a qual deu a Roma
o predominio no Mediterraneo ocidental, foi uma espécie de movimento
inexoravel de conquista de territérios do ocidente e do oriente, onde se
devem assinalar: a derrota definitiva da Maceddnia em 168 (III Guerra da

Macedonia) e a sua transformacio em provincia em 147-146, decisao cimen-

12 perrin — Bauzou 1997 71.
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tada com a construciao da via Egnacia; a destruicio de Corinto, arrasada em
146, sendo os seus habitantes vendidos como escravos e a Acaia organizada
em provincia; o aniquilamento de Cartago também em 146, transformada
na provincia de Africa; a vitéria sobre Numincia em 133; a incorporacio
do reino de Pérgamo, que o rei Atalo deixa em testamento aos Romanos,
originando a criacio da provincia da Asia (133). «O resultado foi Roma
tornar-se, em pouco mais de meio século (sc. entre 200 e 133), a poténcia
dominante em toda a area do Mediterrianeo, onde os Romanos introduzi-
ram uma influéncia ecuménica unificadora pela primeira vez na historia»!3.
Em relacio a expansiao romana, tem-se distinguido entre imperialis-
mo defensivo e imperialismo ofensivol4. Pode pensar-se que, no geral,
na expansiao no Licio e na Italia, e mesmo nas duas primeiras guerras
punicas, Roma foi levada a expandir-se para se proteger de inimigos. Ja,
por exemplo, a II Guerra da Maceddnia (200-196) dificilmente se justifica
como casus belli o motivo da defesa da liberdade da Grécia; mais verosimil
seria considerar, com Cary — Scullard, que o moébil foi o conhecimento,
através dos aliados de Rodes e de Pérgamo, de um pacto celebrado entre
Filipe V da Macedénia e Antioco III da Siria. E que, a ter efeitos praticos,
tal alianca significaria uma ameaca real e muito perigosa para Romals.
A discussao sobre o conceito de império parece ter sido sentida de
forma viva em Roma pelo ano 155, quando Carnéades defendeu, em
dias consecutivos, que o império romano se devia basear na injustica,

na guerra e na conquista (Cic. Rep.3.20):

«Por outro lado, a distincia que vai da utilidade a justica, ilustra-a

o proprio povo romano, que para si obteve a posse de todo o orbe

13 Cary - Scullard 1975 138-139.

14 para esta problemitica, ver Harris 1992. Rawson 1989 44-55 considera a sociedade
romana militarista, baseada no conceito militar de virtus ‘coragem, valentia’, e inclui as
motivacdes comerciais; Hinard 2000 283-292 enfatiza o conceito de gloria, «<antes de mais
militar»: a duracao anual do consulado levaria os detentores ansiosos de gléria a uma «po-
litica agressiva, eventualmente a provocar guerras em que pudessem ilustrar-se» (p.286; cf.
p-293 ss. para a justificagao polibiana da hegemonia romana na Itilia); breve simula em
Perrin — Bauzou 1997 104-106 e Roman 2000 124-125.

15 Cary - Scullard 1975 150-168, e esp. 153: «the dominant cause of the Second Ma-
cedonian War was the Romans’ defensive imperialism»; Rawson 1989 44; Harris 1992 212.
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declarando a guerra através dos feciais, praticando injusticas com base na

legalidade, cobicando e rapinando sempre o alheio». (Lactincio, Inst.6.9.2-4)

Mas o mesmo Carnéades viria a explanar a teoria contraria (Cic.

Rep.3.25):

«S20 injustas as guerras que sem uma causa se empreendem. De facto,
a nao ser para vingar ou repelir o inimigo, nao se pode fazer uma guerra
justa ... Nenhuma guerra é tida por justa se ndo for anunciada, se nido

for declarada, se nio houver reivindicacio de bens».

Na verdade, parecendo do senso comum afirmar que «<nenhuma cidade
€ tao estulta que nao prefira imperar de forma injusta a servir de forma
justa» (Cic. Rep.3.28), vem a defender-se, pela boca do sabio Lélio, a jus-

tica e o direito como bases do império (Cic. Rep.3.41):

«Se este costume e este abuso comecarem a espalhar-se mais larga-
mente e arrastarem o nosso império do direito para a forca, de modo
que aqueles que até agora nos tém obedecido livremente sejam obriga-
dos pelo terror, entdo, apesar de nos, que somos desta idade, nos termos
dedicado sem descanso, eu vou sentir-me inquieto em relacio aos nossos

descendentes e a referida imortalidade do Estado».

Estes propoésitos corresponderiam a discussdes muito vivas na entou-
rage dos Cipides, no pressuposto de que, ao discutir as bases para uma
hegemonia e um império universal, Polibio daria voz ao pensamento
vigente nesse circulo, ao qual se oporiam Catiao e os seus correlegiona-
rios!e. Segundo Nicolet, a fraseologia da ideia de império universal e de
que os Romanos eram senhores da oikovuévr (lat. orbis terrarum) teria

surgido no séc. Il em relacao com Tibério Graco e com Cipido Emiliano!’.

16 Hinard 2000 503: «il traduit sans doute assez fidelement le débat philosophiques
qui animaient la communauté romaines des hommes de pouvoir; cf. Perrin — Bauzou 1997
105-106.

17 Nicolet 1988 44; Harris 1992 106 e 116-117.
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Um século depois da visita de Carnéades e pela época de composiciao
do tratado ciceroniano, também em Lucrécio se adivinha uma controvérsia
clara sobre os mesmo temas da ambicdao politica e do belicismo imperia-
lista, que se contrapdem aos principios morais epicuristas do quietismo,
da aponia e da ataraxia, no ambito da condenac¢io da ambicao politica e
do imperialismo belicista. Essa ideia é logo lancada na invocaciao a Vénus
Genitriz com que abre o poema didatico Sobre a Natureza, na écfrase de
pintura de um quadro mitolégico onde Marte, vencido pelo amor, certa-
mente despe todos os atavios guerreiros para se reclinar no amavel regaco
de Vénus (Lucr. 1.28-37). Esta milicia erética nio impedira que, na guerra
justa, isto é, defensiva, qualquer epicurista defenda a patria (Lucr. 1.41-
-43). E, para além da condenac¢ido da ambicao na politica interna, Lucrécio
verbera de modo especifico a ambicao imperialista com a expressio rerum
potiri ‘apoderar-se dos bens, alcancar a supremacia’ (Lucr. 2.13).

Esta controvérsia, que também se encontra delineada na expressio
de Catulo (cf. carme 29, contra César e Pompeu e seus desmandos e
conquistas; carme 31, que celebra a alegria do regresso a terra natal por
oposi¢io as agruras de campanhas militares em terras longinquas), nos
poetas elegiacos e na historiografia, nio esconde a realidade existente —
uma expansiao assente em interesses politicos e num quadro ideolégico
que atribui a Roma uma superioridade carismatica sobre outros povos
traduzida na ideia de missao civilizadora.

A ideia de superioridade da propria Roma pode ser rastreada no elogio
da Romana maiestas, da prépria Roma, incluindo no plano urbanistico
(laudes Romae), da Italia (laudes Italiae) e do Genius Populi Romani ‘o
Génio do povo romano’; na iconografia da Victoria, que surge em moedas
como os Quadrigati e os Victoriati'8; na cerimoénia do triunfo; na repre-
sentacio de Roma com divindade (dea Roma); na imagética do globo,
que se pode relacionar com os conceitos de oikovuévn, orbis terrarum

e alter orbis; na teoria das zonas climaticas!®, que coloca Roma na zona

18 Harris 1992 123-124.

19 Ver Cic. Rep.6.21 para as zonas climéticas e Nicolet 1988 50-53 para a imagética do
globo. Para a superioridade sobre outros povos, cf. Polibio, 6.52.10.

239



temperada norte, lugar de exceléncia produtiva e antropolégica, e no
seu centro, vocacionado para facil acessibilidade a todo o orbe; e, final-
mente, na teoria do vicariato de Jupiter2°. Estas duas dltimas ideias estiao
presentes nos dois texto que transcrevo, da autoria de Plinio o Antigo,

da época flavia, onde se faz o elogio da Itdlia e do poderio romano?2!:

«(...) tantos mares, tantos portos e o seu regaco por todos os lados
aberto ao comércio, avidamente avancando para o mar como para ajudar
os mortais! 42. E nem sequer recordo os talentos e os costumes e 0s

vardes e os povos suplantados pela sua lingua e pela sua forca».

«Ver a erva da Citia ser transportada desde a lagoa Meétis e a euforbia
desde o monte Atlas e de além das Colunas de Hércules e do exato sitio
onde a natureza termina; e, em outra parte do globo, a erva britanica ser
trazida de ilhas do oceano situadas para além das terras; e de igual modo
a etiopica, desde a zona (sc. térrida) queimada pelos astros; e outras ain-
da, de todas as partes, de um lado para o outro, em todo o orbe, serem
transportadas para o bem estar da humanidade, com a imensa majestade
da paz romana a mostrar, uns aos outros, nio apenas homens de terras
e nacoes tao afastadas entre si, mas também montanhas e cumes que se
projetam para além das nuvens, com os seus produtos e plantas. Eterna
seja, eu imploro, esta dadiva dos deuses! Na verdade, eles parecem ter

oferecido os Romanos como uma segunda luz para a humanidade!».

Por sua vez, a predestinacio de grandes lideres a serem constru-
tores de impérios, dominadores universais (Koopokpdtopeg em grego)
concretiza-se na atribuicio de um destino pessoal carismatico a grandes

personalidades, generais e conquistadores, por vezes equiparados a

20 Harris 1992 123: “Believing that their empire had been bestowed by the gods, they na-
turally turned to the gods when they wished to express thei desire for still greater dominion”.

21 plin. Nat.3.41-42 e 27.2-3; ver Liv. 37.45.8-14, o discurso de representantes sirios
derrotados em Magnésia: «nesta vitoria que vos tornou senhores do orbe terraqueo (...)
Findos os combates contra todos os mortais, fica-vos bem agir de feicio nao diferente
da dos deuses, e perdoar ao género humano». Observe-se que, no registo linguistico, fica
implicito que os Romanos nao sao mortais, mas imortais.
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Hércules, Dioniso e Liber Pater e vocacionados para grandes empresas
guerreiras, particularmente em terras do oriente2?2. Assim, o epiteto de
Sula, Felix ‘Feliz’, implica a crenca numa predestinacio carismatica, num
favorecimento dos deuses em relacio a personagem que ja se encon-
tra em Cipido Africano?’. De igual modo, o cognome Magnus ‘Magno,
Grande’, que era especifico de Alexandre Magno, assinala nos generais
e imperadores romanos um desejo de emulacao (Alexandri imitatio) que
os fez realizar feitos que eram propagandeados, pelos préprios ou pelos
seus cantores oficiais, como justificativos desse mesmo titulo. Pompeu
Magno (Magnus Pompeius), que imita Alexandre até no penteado, é um
exemplo notério (Plin. Nat.7.95-99; 8.4; 37.14-15). Podemos todavia su-
por que desde a época dos Cipides estaria subjacente tal ideia, a qual
poderia ter sido veiculada pelo contacto com Pirro ou com Antioco III da
Siria%4) e transparecera em monumentos triunfais (ver os arcos de Lucio
Estertinio, de 196), troféus militares e inscricoes de generais vencedores,
em iconografia varia, incluindo a numismatica, e até nas laudationes

fuanebres e nos epitafios.

2. Consequéncias da expansao: ideologicas, econémicas, sociais e

politicas, culturais

De acordo com o exposto, a andlise das consequéncias da expansao
vai abarcar um periodo lato, mas especialmente entre os sécs. IV e 1II,
com énfase no periodo entre 264 e 133, <0 mais importante patamar

na carreira romana de conquista de territério estrangeiro»?>. Para este

22 A relagdo entre Alexandre, Hércules e Liber Pater pode ver-se em Séneca, Ben.1.13.2
(«seguindo os passos de Hércules e de Liber») e 7.3.

23 Hinard 2000 476 enfatiza a sua valorizacdo do prestigio pessoal, o seu cognome de
Africano — uma inovac¢ao como recompensa do mérito —, e vé nele uma prefiguracao do
cesarismo; Perrin — Bauzou 1997 173: «acredita que ¢ filho de Jupiter e que as suas vitorias
decorrem de protecio divina».

24 Cf. Cary — Scullard 1975 153 (campanha de Antioco no oriente seguindo os passos
de Alexandre) e 161; Rawson 1989 45 para Cipido.

25 Citacido de Cary — Scullard 113.
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periodo, as principais fontes antigas sao Polibio e Tito Livio. Nao deixa-
remos, todavia, de ter em conta os antecedentes e os desenvolvimentos

subsequentes até ao final da Republica.

2.1 Consequéncias ideolégicas: o imperialismo romano e os seus

instrumentos e contingéncias

2.1.1 A hegemonia de Roma no Lacio e na Italia

A expansiao de Roma no Lacio e na Italia utiliza, pelo menos desde
a conquista de Tasculo em 381 e o tratado renegociado com os Latinos
em 338, dois instrumentos de integracio que muito irdo servir para a
consolidacao do império: a atribuicido de cidadania e a celebraciao de
tratados que garantiam aos individuos e povos conquistados, integrados
ou aliados, um grau de autonomia suficiente para manter a ideia de
alguma independéncia e respeito pelas suas identidades. O tratado de
338 é um «modelo para o futuro desenvolvimento da expansio romana
na Italia ... um ponto de viragem da historia romana ... que estabele-
ceu uma hierarquia de relacdes na qual os povos submetidos entravam
nas categorias de cidadiaos completos, cidadios sine suffragio, latinos e
aliados»26. Baseando-se no principio do tratamento diferenciado de cada
povo, esses tratados permitiam geralmente a manutencio de institui-
¢Oes proprias especialmente consagradas no estatuto de municipium?’.
Em troca, esses povos ficavam geralmente obrigados ao pagamento de
tributum, a servir ou fornecer tropas auxiliares, a prescindir de politica
externa, acambarcada pela poténcia romana. Nio deixavam, porém, de
partilhar do saque e do territério conquistado, o que tornaria a empresa
guerreira uma vantagem e um elo de unido entre Roma e os aliados.

Desse modo, como escreve Cornell, a beligerancia romana, base do seu

26 Cornell 1995 348 e 365; Dench 1995 14: «an important turning-point in the history
of Roman expansion».

27 Cornell 1995 323 e 351.
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império, encontra explicaciao «na natureza das relacdoes de Roma com os
seus vizinhos, desde os tempos mais remotos»28.

Dotada de tais instrumentos de conquista, assimilacio e contacto,
quanto mais se fortalecia militarmente, mais se adivinhava que a nova
poténcia iria aumentar a sua interacio com outras poténcias em solo itali-
co: tratados com Cere por 390 e 353, no seguimento de relacdes estreitas
anteriores; com os Samnitas em 354 e 290, um exemplo entre os cerca de
150 celebrados com cidades italicas até cerca de 264; com Tarento por
alturas de 334 e 303; com Tuario por 282, livrando a cidade do assédio
de povos lucanos e instalando ai uma guarni¢do militar.

Outro aspeto a ter em conta é que Roma soube encontrar forma de
intervir nas dissensdes internas dos povos e cidades que entravam ou
podiam entrar na sua 6rbitra ao apoiar sistematicamente as classes favo-
recidas e as oligarquias ou elites locais, cujos interesses eram comuns aos
da oligarquia romana. Foi o caso, para citar escassos exemplos, de Napoles
durante a Guerra Samnita (327 aC), ou de Turios na iminéncia da Guerra
contra Tarento, cuja conquista em 272 selou o completo dominio da Italia
central e do sul, depois de com ela ter celebrado um tratado em 303, ou
vira depois a ser o caso de Corinto?.

Por esta época, e especificamente por 300 aC, como opina E. Dench,
«torna-se visivel a mais antiga ideologia da conquista através da incor-
poracao de territorio», quando Sabinos e Samnitas sio enquadrados no
conceito de povos barbaros e Roma vé as guerras com os Italianos nos
moldes do imperialismo ateniense e macedonico3’. Tal posicionamento
concretiza-se no estabelecimento de uma rede de relacdes centrada em

Roma e na aplicacio de varios mecanismos de absorcido e contencao dos

28 Cornell 1995 365; cf. Carey — Scullard 1975 184: a partir de 177 s6 recebiam metade
do que recebia um cidadiao romano. Sobre as motivacdes economicas da expansao, ver
Harris 1992 55-104 (p.58-59: «Plundering was a normal part of Roman warfare, and this
was so in the period of the Italian wars».

29 Cornell 1995 363 e 366-367; Crawford 1989 21, referindo-se 2 unificacio da Itilia:
«Systematically Rome sought out and privileged their upper classes»; Hinard 2000 265 e 267;
sobre os interesses comuns entre a elite romana e as regionais da Itdlia, ver Cary — Scullard
1975 105; Salmon 1982 67 e 69 (relativamente aos aliados italicos); Rawson 1989 53-55:
como regra em territorios conquistados; Harris 1992 133. Vide neste volume De Man, cap. 2.

30 Dench 1995 13-16.
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vencidos, de consolidacdo e romanizac¢ao3!: tratados de natureza especi-
fica; fundacido de coldnias de direito latino ou cidadania plena, tanto na
Italia central e meridional como na Galia Cisalpina depois da batalha de
Clastidio em 22232; criacao de municipios33; criacio de novas tribos para
inscrever novos cidadaos34, abertura de vias comerciais e militares, como
as vias Apia em direcio 2 Campania e ao Sul; a Aurélia e a Flaminia em
direcdo a Liguria e a Cisalpina; ou a Valéria nos Apeninos Centrais3>.

A expansio de Roma na Itidlia foi, como recorda Polibio (6.50.6), um
projeto inicial que em pouco tempo levou Roma a dominar a oikovpévn,
supremacia que se tornou «um acontecimento para o qual nio existe
paralelo na historia antiga»39.

Durante a campanha contra os Tarentinos, apoiados pelo rei Pirro do
Epiro, Roma tera percecionado algumas realidades novas: organizacio
e logistica militar apuradas, uso de fil6sofos como embaixadores politicos;
imitatio Alexandri na personagem de um Pirro com ambicdes imperiais; o
teatro como lazer. Por acréscimo, tera sido levado para Roma, acaso como

escravo de guerra, o futuro fundador de literatura latina, Livio Andronico.

2.1.2. Cidadania Romana como instrumento de integraciao

A concessiao da cidadania torna-se um instrumento de integracio dos
aliados, criando uma Roma discontinua numa Italia multifacetada, diversa e

desigual, dir-se-ia mesmo de acordo com uma hierarquia balizada pelo grau

31 Também aqui se aplica o que Inglebert afirma como principio geral: L imperium
Romanum était donc un condition nécessaire a la romanisation».

32 Ver Salmon 1982 75 (antes); 78 (depois da batalha de Clastidio, antes da invasiao
de Anibal); 81 (importancia de tais colonias na guerra contra Anibal). Ver também Cary
— Scullard 1975, esp. 100-103, 116; e Inglebert 2005 165-171 sobre as colonias mais anti-
gas. O principio de criacao de coldnias teve seguimento durante toda a Republica e em
particular no Alto Império.

33 Cary - Scullard 1975 90, 105; Inglebert 2005 171-175 sobre a municipalizacio da Itilia.

34 Cary — Scullard 1975 122: em 241 criam duas novas tribos para englobar Sabinos e Picentinos.

35 Perrin — Bauzou 1997 63-64; ver Cary — Scullard 1975 92-93 (vias e colénias durante
as Guerras Samnitas) e p.183: em 180 Cumas pede para usar o latim como lingua oficial,
Salmon 1982 99-100 (vias no séc. II).

36 Cary — Scullard 1975 99.
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de resisténcia ou adesio ao poderio romano, com estatutos e privilégios
entre comunidades vencidas, as quais, para os defenderem, mais depressa se
aliavam a Roma do que a outros povos submetidos. A atribui¢do de cidada-
nia a individuos interessa aqui menos do que a concessio em bloco a uma
comunidade e podia ter formas diversas e componentes separaveis: cidada-
nia romana plena (civitas optimo iure) para Latinos; civitas sine suffragio
para nao latinos, novidade que permitia <aumentar o nimero de cidadaos
continuando a manter a carateristica essencial de Roma enquanto cidade-
-Estado e a integridade das suas instituicdes politicas»37. Assim reduzido a
simples estatuto juridico, sem qualquer marca étnica, o ius Latii aparece
como um mecanismo pronto a ser usado na organizac¢iao politica do espaco
conquistado, independentemente da localizacao geografica, como serd o caso
das cidades samnitas subjugadas no seguimento da batalha de Sentino, e se
repetira na época imperial, quando Vespasiano generaliza o ius Latii a toda
a Hispania (Plin. Nat.3.30). Uma tal pratica revela, da parte de Roma, uma
capacidade de improvisacao e de encontro de solucoes inclinada a respeitar
alguma especificidade dos povos conquistados ou absorvidos.

Colonias e municipios foram importantes mecanismos de integra¢io
e romanizacdo: <A colénia é uma projecio da Vrbs. Os seus vardoes siao
cidadios romanos completos (mas tém que se deslocar a Roma para votar).
Por outro lado, autogovernam-se no quadro de institui¢cdes decalcadas
sobre as de Roma»38.

A extensao da cidadania romana a toda a Italia s6 vem a ser alcancada
depois da Guerra Social (91-87), promovendo a unificaciao politica do

peninsula em fase tardia.

2.1.3 Um império ecuménico no seguimento das Guerras Punicas

Quanto ao interesse por poténcias nio italicas, esse ja vinha dos recuados

tempos das aliancas com Marselha e com Cartago, esta logo nos alvores da

37 Cornell 1995 351: «the most important innovation of the whole settlement»; Cary —
Scullard 1975 184: estatuto de civitas sine suffragio haveria de evoluir para cidadania plena.

38 Perrin — Bauzou 1997 63. Sobre organizacio dos municipios, ver Tabula Heracleensis.
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Republica e provavemente herdada dos Etruscos, que nos Punicos encon-
travam aliados contra o inimigo comum, as colénias gregas das costas da
Italia e da Sicilia. Dos séculos IV-III, recordem-se a renovacao da alianca
com Cartago em 348 e em 278; o tratado de amizade com Ptolomeu II do
Egito em 273; com Hierdo II de Siracusa no inicio da I Guerra Punica (264-
-241), em 263; o estabelecimento de lacos de amicitia ‘amizade’ na Iliria
entre 230 e 219; com Sagunto, por 223; com a Liga Etélia, por 212-211.
Esta tendéncia para, nos territorios ultramarinos, antepor a guerra e conse-
quente anexacido do territorio dos vencidos, e privilegiar a diplomacia, teve
continuidade no séculos II3, como foi o caso dos tratados com Pérgamo,
por alturas de 190-189 (batalha de Magnésia contra Antioco III da Siria
e depois nas Guerras contra a Macedonia); com Rodes, em 165/164; com
a Palestina de Judas Macabeu, em 161. Trata-se de sinais evidentes de que «a
Republica romana estava a ganhar reconhecimento como uma das ‘Grandes
Poténcias’ e haveria de por largo tempo ocupar uma posicio de lideranca
na politica mediterranica». Essa lideranca mediterrancia desenha-se de
forma particular durante os confrontos com Cartago.

Na verdade, as Guerras Punicas, logo desde a I (264-241) marcam sem
duvida um novo patamar na expansiao romana e na mudanca das mentali-
dades?. Logo no termo da I Guerra Punica, Roma vé-se «rrevocavelmente
arrastada para dentro do bastante largo campo da politica mediterranica»
e, sob o ponto de vista cultural, recebe o impacto da cultura helénica
de que Siracusa ha muito era expoente4?; no termo da II Guerra Punica
(218-201), que pode ser descrita como «a Guerra Mundial da antiguida-
de, devido a larga extensiao das suas operacoes», Roma transforma-se
em poténcia imperial que abarca todo o orbe terreno, a saber, os trés

continentes entao conhecidos: Europa, Africa e Asia. Nao admira, pois,

39 Cary - Scullard 1975 168-185: a diplomacia era prejudicada pela auséncia de re-
presentacdes permanentes, mas tornava-se desnecessdria com a transformacio de muitos
estados-clientes em provincias.

40 Cary - Scullard 1975 96, também para a fundacio de colénias.
41 vide atras Monteiro, cap. 6.1.

42 Cary - Scullard 1975 121; Rawson 1989 55: «The sack os Syracuse in 212 marked for
Polybius the start of a taste for Greek art».
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que Roma, senhora incontestada do Mediterrineo, se torne rapidamente
capaz de actos de pura destruicao e conquista de territério alheio, de
«comportamento soberbo para com outros povos»#3, quando, por 146, anexa
a Macedonia, destr6i Corinto, transforma a Acaia em provincia romana
e arrasa Cartago; segue-se o aniquilamento de Numancia em 133, no mes-
mo ano em que o reino de Pérgamo é legado a Roma por testamento4.

O impacto causado por tio rapido e lato movimento de conquista,
verdadeiramente impar, foi bem sentido pelo grego Polibio (£200-118),
que fora levado para Roma como refém aquando da transformacio da
Acaia em provincia e que, para além de historiador da grandeza de Roma,
se iria tornar em amigo, companheiro e colaborador de Cipiao Emiliano,
formando um primeiro exemplo da nova paideia grego-romana%. Polibio
tem plena consciéncia de que os Romanos «dominam todo o universo
e tém uma incomparavel supremacia» (6.1.6), e que Roma se transformou
numa poténcia mundial ao conquistar um império unificado (uiav dpxnv
v Pwuaiwv) sobre quase todo o mundo habitado (oxedov ndvta T KAt
TNV oikoLUEVNY) no curto espaco de 53 anos, entre 220 e 167. O conheci-
mento e compreensio desse facto é o objetivo da narrativa polibiana4o.
Nao € despiciendo observar que a recorréncia do verbo kpateiv ‘domi-
nar, subjugar pela forca’ transmite a ideia de que o império romano se
baseou no poder militar assente no valor de um exército de cidadaos
apoiado por aliados (Plb. 6.52.4-7), com uma organizacio eficiente e uma
disciplina severa bem regulada por castigos e recompensas — e este &,
congruentemente, a par do equilibrio da constitui¢io e da forca animica
dos Romanos, um dos motivos da superioridade romana sobre os restantes
impérios (Plb. 6.19-42). Além disso, como escrevem Cary — Scullard, «a
carateristica mais notoria da capacidade militar romana era o zelo com
que estudavam o resultado das operacdes anteriores e a prontidio com

que aprendiam com o inimigo, mesmo se derrotado ... Cipido, por seu

43 Dench 1995 81 fala de ‘hybristic behaviour’.
44 yide neste volume A. Guerra, cap. 6.2 §1 e 2.

45 Cary — Scullard 1975 113 sobre a importancia de Polibio como fonte para o coheci-
mento da histéria de Roma entre 264 e 133.

46 plb. 1.1.5; cf. 6.2.1-3.
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lado, era um imitador de Anibal: em todas as suas grandes batalhas ele
seguiu as linhas gerais do plano punico de Canas»%7.

O conceito de supremacia e exceléncia de Roma, que segundo Polibio
(6.11.1) teria alcancado a perfeicio na época de Anibal e antes da ba-
talha de Canas em 216, implica, na analogia biolégica da evolu¢io das
sociedades na mentalidade classica, a ideia de corrupc¢io e decadéncia
no seguimento do auge. Por conseguinte, acredita-se que a coesio
nacional existe quando um inimigo exterior se perfila e que desaparece
com a elimina¢io desse motivo de medo (gr. p6Pog, lat. metus®). Polibio
assinalava a destruicio do império maceddénico, em 168, como o0 momento
chave do imperialismo romano, destinado a decair a partir dai (Plb. 31.25).

As palavras de Polibio colocadas mesmo no final do livro VI parecem
premonitérias do que vira a acontecer depois da vitéria sobre Anibal,
onde os fatores internos de corrup¢ao, com a transformacao do governo

em oclocracia (Plb. 6.57.9), se aliam aos fatores externos (Plb. 6.57.5-6):

«Quando, depois de ter repelido muitos e grandes perigos, uma consti-
tuicio vem a alcancar uma supremacia e um predominio incontestaveis, é
evidente que, nela se instalando por muito tempo a felicidade, dai decorre
que o modo de vida se torna muito mais sumptuoso, os homens mais am-

biciosos de poder e de outras formas de afirmacio do que é adequado».

O vislumbre de que Roma sofreria a mesma triste sorte de outros
grandes impérios nio impede dizer-se que um dos grandes resultados
da invasdao anibalica foi a coesao politica resultante de uma resisténcia
comum, mas guiada por Roma, da grande maioria dos aliados e povos
italicos, que aceitaram a lideranca de Roma nesse evento tio determinante

nos mais diversos dominios econémicos, sociais e politicos>.

47 Cary — Scullard 1975 100 e 137.

48 Nessa analogia biolégica, as fases de desenvolvimento, auge e decadéncia (infincia,
maturidade, envelhecimento) sio designadas por Plb. 6.51.4 por auxesis, akme, phthisis;
cf. Dench 1995 82: inicio da corrupc¢ao dos costumes; 85: «declinio associado a império».

49 Cf. P1b.6.18.2; Dench 1995 80-81: metus punicus; Harris 1992 128: metus hostilis.

50 Salmon 1982 83-84 (sobre Anibal): «His hammer blows did not destroy, but actually
strenghtened Rome’s hegemony and removed it even further from challenge ... The enormity
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2.2. Consequéncias economicas da expansiao

2.2.1. Aumento do trabalho escravo

ety e LS e e R v A

Fig. 2. Cativos em Roma - Por Charles Bastlett (1888)
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Charles_Bartlett_-_Captives_in_Rome,_ 1888.jpg

Pelo séc. IV, Roma conhece a escraviza¢ciao de prisioneiros de guer-
ra, como na III Guerra Samnita, quando teriam sido vendidos mais
de 50.000 inimigos, ou 25.000 no saque de Agrigento em 262, 30.000
na reocupaciao de Tarento apdos a defecdo na II Guerra Punica, 65.000

na campanha da Sardenha em 177. Esta novidade, que ja era conhecida

of the menace imposed passive acceptance of Rome’s orders (...). Thus, far from splitting
Romans and Italians apart, Hannibal helped to bring them together, and he left behind him
more ‘national Italian patriotism’ than he found». Sobre as consequéncias referidas, veja-se
a simula de Bradley 1990 196-208.
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no mundo grego, irdo os Romanos utiliza-la também na Grécia quando,
de uma assentada, escravizam 150.000 prisioneiros em 167, no Epiro.
A generalizacao desta pratica e a sua amplitude deixam pressupor falta
de mao de obra livre e necessidades acrescidas de mao de obra servil,
ou, dito de outra forma, sugerem uma grande dependéncia econémica
do trabalho escravo>!, que também passou a ser fornecido pelo flores-
cente comércio de escravos, particularmente centrado em Delos, que os
Romanos transformaram em porto livre no ano de 16652. A contraprova
desta afirmacido encontra-se na relevancia da questao dos direito dos
filhos dos libertos, de que Gneu Flavio, que viveu por 300 e foi secre-
tirio de Apio Cldudio Cego, é exemplo notérios3. Nao podemos todavia
esquecer que a Lei das Doze Tabuas ja contemplava a questio dos es-
cravos e da sua manumissdao, a qual se vulgarizara ja em 357, quando
foi imposta uma taxa de 5%>%. Como se sabe, os libertos tenderdo, no
final da Republica e inicio do Principado, a assumir papel relevante no
comércio e na burocracia imperial.

Sobretudo apds a II Guerra Punica (218-201), os grandes proprietarios
tiravam proveito da ruina ou desinteresse e afastamento dos pequenos
agricultores e da abundancia de mao de obra imigrante e servil, a qual
oferecia vantagens de preco, organizacio e supervisao>>, inclusive por
estar dispensada do servico militar.

As mas condic¢oes oferecidas aos escravos que trabalhavam nos campos

vieram a originar revoltas ou formas passivas de resisténcia°.

51 Cornell 1995 333 e 393-394, onde comenta a ideia comum de que s6 depois da
invasao da II Guerra Punica se desenvolvem latifindios baseados em mao de obra servil.

52 Hinard 2000 540-543: o apagamento dos reinos helenisticos levou 2 multiplicacio de
piratas; estes escravizavam tanta gente que 0s precos baixaram 2/3 (p.541).

53 Hinard 2000 289 e 331 ss.; Roldin Hervis 2005 87-88.

54 Cary - Scullard 1975 78 109.

55 Os agrénomos romanos deixam transparecer que o vilicus estava obrigado a obedién-
cia estrita ao senhor, podendo este castiga-lo fisicamente (cf. Cic. Rep.1.59: Pelo contrario,
imito o conhecido Arquitas de Tarento, o qual, ao visitar uma quinta e deparar com tudo
diferente do que ordenara, exclamou para o feitor: <Ai de ti, desgracado, eu mato-te a
chicotada se nao estivesse irado!»).

56 Ver Dench 1995 94 ss; Carey — Scullard 1975 187-190; relacio latifindio / escrava-
tura; migracao de campesinos para as cidades; 188: resisténcia passiva; Hinard 2000 542;
Roldan Hervas 2005 158-159.
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Ja os escravos domésticos, que se podiam encontrar por toda a Roma,
geralmente gregos (cf. Pl. Cur».288: «estes Gregos que com seu manto de-
ambulam de cabeca tapada») beneficiavam de um estatuto especial que os
tornava intimos da familia e seus cooperantes como secretarios e como
educadores dos filhos enquanto paedagogi ‘acompanhantes’ ou nutrices
‘amas’ respetivamente para as criang¢as do sexo masculino e feminino.
E este é um facto educativo muito peculiar — serem as criancas da elite
romana acompanhadas na educacido por escravos ou terem escravos como
professores e precetores, a via mais segura para a helenizacio.

No mundo romano era permitida aos escravos a posse de bens (pe-
culium), que podiam usar para comprar a liberdade ao dominus ‘dono,
senhor’ e se tornarem libertos e clientes do patronus ‘patrono’s’. Esses
escravos, se vocacionados para a apoio técnico, podiam inclusive receber
formacao na escola privada para os escravos (paedagogium) do dominus
e preparar-se assim para a possibilidade de enriquecimento no caso de

se tornarem libertosss.

2.2.2. Incremento do comércio, industria e artesanato e criacio de sistema monetario

No periodo em causa, o territério romano sofre um aumento subs-
tancial, com as terras conquistadas e incorporadas no dominio publico
(ager publicus) a serem redistribuidas em especial pelos habitantes das
colonias entao fundadas. Por sua vez, a cidade de Roma continua a cres-
cer e a afirmar-se como uma das mais importantes metropoles da época,
com um urbanismo e obras publicas correspondentes a sua grandeza e
riqueza%®. E de admitir, também, que comércio e artesanato se comecas-

sem a desenvolver com uma qualidade que é atestada pela arqueologia,

57 Crawford 1989 16: <To the astonishment of Greek observers, a slave freed by a Roman
citizen became a Roman citizen».

58 Carey — Scullard 1975 191-192; Hinard 2000 5309.

59 Sobre a extensio de Roma ji por 500, cf. Cornell 1995 96; para o novo urbanismo no
seguimento da expansao, ver Hinard 200 508-515 (p.509: «sur les trente-sept temples dont la
construction est attestée entre 345 et 190, trente-deux sont liés a des opérations militaires»).
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embora as dificuldades e o custo do transporte terrestre fossem um impe-
ditivo para uma producao de nivel industrial, favorecendo-se o itinerario
aquatico e em especial o maritimo. Sobretudo, Roma vai transformar-se
no grande centro de confluéncia de um comércio de importacao vindo
de todo o mundo e provavelmente num grande produtor de artesanato
para consumo local. Para isso desenvolveu infra-estruturas adequadas
para trafego fluvial e armazenamento.

A conquista da Campinia, que se tornou o maior centro industrial
da Italia no séc. II, pde Roma em presenca de uma sociedade altamente
voltada para o comércio e habituada a trocas com base na moeda®l. Para
além das razoes comerciais, questoes de prestigio ou necessidades mili-
tares poderdo ter levado Roma a sentir a necessidade de cunhar moeda
e de criar um sistema monetario, sobretudo aquando da Guerra contra
Pirro, e ndo a limitar-se a uma peca de bronze que valia o seu peso (aes
grave, aes rude); por 289 sao criados os tresviri monetales, um triunvirato
responsavel pelas emissoes oficiais, com sede junto do templo de Juno
Moneta; inaugura-se a cunhagem do asse em bronze (aes signatum), que
pesaria 324 gr., com subdivisdes; depois de cunhagens anteriores no sul
da Itilia, especialmente em 326, na cidade de Napoles, com a legenda
grega ROMAION, inicia-se em 269 em Roma, no seguimento da Guerra
contra Pirro, a cunhagem de moeda de prata, com didracmas de 7,4 gr de
imitacao grega que tinham como motivos Hércules e a loba a aleitar os
gémeos, e posteriormente Roma ou Vitoria, com a legenda ROMANO(RVM);
entre 241 e 235, ou pouco depois, esses didracmas dao lugar aos quadri-
gati com a imagem de Jano no anverso e a legenda ROMA sob a quadriga
guiada por Jupiter na outra face; no reverso do asse, em contraposi¢io ao
Jano do anverso, figura a proa de um navio; em 213, em plena II Guerra
Punica e por dificuldades financeiras decorrentes do esforco de guerra,

o quadrigatus da lugar ao victoriatus de prata, com Jupiter no anverso

60 Martin, Chauvot, Cébeillac-Gervasoni 2010 134-135.
61 Cary — Scullard 1975 106-107 e 189; segundo Crawford 1989 45, na sua maioria, os

comerciantes presentes no Mediterraneo durante o séc. II eram, até a Guerra Social, nao
cidadaos, mas aliados italicos e especificamente da Campania, onde o porto de Pozzuoli se

torna «a placa giratoria» de toda a Italia (Martin, Chauvot, Cébeillac-Gervasoni 2010 134).
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e, no reverso, iconografia de Victoria com palma e a legenda ROMA; o
aureus é cunhado por 209. O sistema metrolégico surge em 214-211 com
o fim do quadrigatus e a criacio do denario de prata e suas subdivisoes,
e a equivaléncia ao bronze: 1 denario de prata = 10 asses de bronze; 1
quinario = 5 asses; 1 sestércio (IIS) = 2,5 asses®2. Este sistema metrolégico,
baseado no asse de bronze de 54 gramas, veio facilitar as transacdes e teve
aceitacao em todo o Mediterraneo.

Plauto atesta a presenca dos primeiros cambistas no forumo®. O dena-
rio de prata, acaso conjugando a imagem de Roma com a dos Dioscuros,
tornou-se rapidamente a moeda dominante em toda a Italia, com varias
cidades a cessarem as suas emissoes autéonomas, a ponto de Roma dispen-
sar o gentilicio como legenda numismatica®. A credibilidade da moeda
romana na Italia e no Mediterraneo sera garantida pela manutenciao do
peso e do teor da liga, por isso vira a servir para tesaurizacio mesmo
em paises longinquos, como a Taprobana®s.

E suma, a histéria da moeda romana evidencia a assimilacao de mo-
delos gregos da Campania, tornando-se uma moeda civilizada, com uma
progressao que substitui o gentilicio 2 maneira grega pela legenda ROMA,
com uma iconografia de modelo grego mas consteudo civico nacional,

comercial e imperial visivel tanto nos motivos como nas legendas.

2.2.3 Criacio de uma agricultura virada para o lucro

Durante a II Guerra Puanica, as devastacdes provocadas pela invasio
de Anibal com as suas deambulacdes por territorio italico provocaram

avultadas perdas de camponeses em combate e em razias, desabituacao do

62 Le Glay 1991 72-73; Cary - Scullard 1975 106-107; Salmon 1982 70-71 e 85-87.

63 PI. Cur.480: Junto das Tabernas Velhas, é onde se encontram os que emprestam e
os que pedem dinheiro a juros»; recordar a figura de Licio em Cur.345, 420, 559, 618, 712,
721-722; do usurdrio em Mos.532-689; ver também Ep.143 e Capt.193 e 449.

64 A retoma de emissdes itdlicas nio romanas sé se dard na Guerra Social (91-87)e
mesmo entio o modelo é o denario.

65 Plin. Nat.6.85; e 33.44 ss. sobre a moeda em Roma, em relacio explicita com as
Guerras Punicas.
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cultivo dos campos por auséncia prolongada em campanhas, incluindo as
posteriores a vitoria sobre Cartago, e falta de liquidez para novas culturas
que exigiam investimento de capital vultuoso e sem retorno rapido, levan-
do ao desaparecimento da pequena propriedade®. Ora, capital era o que
nao faltava a elite romana gracas as conquistas. E «uma vez que a classe
superior romana retirava a maior parte do seu rendimento normal de ter-
ras, um aumento geral da sua riqueza era necessariamente acompanhado
pela formaciao de grandes propriedades»®7, até porque a lei Claudia de 218
limitava os senadores a riqueza fundiaria e vedava-lhes o grande comércio
maritimo, o que nao significava que o comércio lhes nao interessasse®s.

Agravando a situacao, a cultura do trigo, mais barato quando importado
especialmente da Sicilia e da Hispania, ou se limita ao autoconsumo ou
¢ abandonada, mostrando-se a Italia incapaz de alimentar a populacio
cada vez maior de Roma, que aumentava tanto mais quanto «a subsisténcia
era barata e o divertimento nio custava nada»®.

Por mais tentativas de restricio, como nas leis Liciniae Sextiae de 367,
provavelmente renovadas posteriormente, tentassem limitar a extensiao de
terra apropriada em dominios publicos (ager publicus), surgem latifindios
baseados em novas culturas do azeite e do vinho e na pecuaria em larga
escala e com transumincia entre propriedades. Muitos desses grandes

dominios, particularmente na Italia central e do sul (na Galia Cisalpina

66 Sobre a matéria, ver Hinard 2000 456-458 e 538: <a guerre d’Hannibal avait marqué
une césure capitale dans I’histoire économique et sociale de la cité romaine»; todavia,
Salmon 1982 84 enfatiza as vantagens tiradas por Roma de tais devastacdes: «The ultimate
beneficiary was Rome, for it fell upon her as the directing state to play the leading role
in preventing an economic collapse». Ver também Cary - Scullard 1975 186-187; Roldan
Hervis 2005 156-158; Martin, Chauvot, Cébeillac-Gervasoni 2010 121-123.

67 Hopkins 1978 48.

08 Cary — Scullard 1975 122 e 189-190 (além da agricultura, a classe senatorial enri-
quecia com o saque e a administracio das provincias); Rawson 1989 47: dtalian exports
were largely in agricultural produce ... great landowners may have traded in the name of
freedmen»; Roldan Hervas 2005 161-162.

69 Carey — Scullard 1975 186 e 178. Sobre a transicio da autossuficiéncia da Itilia em
trigo para a sua importacao das provincias, ver Varrao, RR 2. praef. 3: 1 <Entao, porque agora
os pais de familia quase sempre se insinuaram intramuros depois de deixarem a foice e o
arado e preferiram mover as maos no teatro e no circo a fazé-lo nas searas e nos vinhedos,
pagamos quem nos traga trigo da Africa e da Sardenha para saciarmo-nos com ele e (...)
navios provenientes de Cos e de Quios» (trad. M. Trevizam); Columela, 1. praef.19-20; Plin.
Nat. 18.15 («quando nenhuma provincia alimentava a Italia»).
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houvera distribuicdo de terras por pequenos agricultores), pertenciam
a proprietarios absentistas que, até por terem varias propriedades em
regides diferentes, deixavam a sua gestao nas miaos de um intendente
escravo (vilicus). Foi para eles que Catio o Censor propds uma nova
teoria econdémica, baseada numa agricultura racional e cientifica de au-
tossuficiéncia e lucro’°.

Mas a dependéncia do trigo importado por via maritima e fluvial, com
as suas contingéncias, € suscetivel de causar problemas de abastecimento
(annona), com carestia, flutuacao de precos, acambarcamento e especu-
lacdo. Em consequéncia, vém a impor-se medidas de carater providencial
por parte do Estado, o qual, 2 mingua de um sistema de seguranca social,
exerce a caridade publica através da curadoria da annona, benemeréncia
iniciada com as distribuicoes de trigo a baixo preco (frumentationes) pre-
vistas na lex Sempronia frumentaria de 123, de Gaio Sempronio Graco,

e possiveis gracas aos recursos povenientes da expansao’l.

2.2.4. O enorme afluxo de riqueza e o capitalismo romano

Por outro lado, a ocupacio, pilhagem e exploracao dos territérios con-
quistados, incluindo minas de materiais preciosos, como em Espanha e na
Macedoénia, cujo precedente ja se encontra na conquista de Veios em 390,
juntamente com a imposicao de indemnizacdes de guerra e de contribui-
¢des varias que provocam grande afluxo de capital, devaram os Romanos a
um nivel material de prosperidade que excedia o de qualquer outro povo

do Mediterrineo»’2. A importacio de artigos de luxo provoca o aumento

70 Dench 1995 83-84; Carey — Scullard 1975 186-187; Martin, Chauvot, Cébeillac-Gervasoni
2010 131-133. A importancia da figura do vilicus no dominio da gestao é de tal monta que é
uma das analogias para designar a acao do governante ideal em Cicero, Rep.5.5; ver Catao,
cap. 7 e 152, onde refere os deveres da vilica, como acontecera com Columela e Varrao.

71 Harris 1992 73: «It could only be sustained by the treasury of an empire».

72 Cary - Scullard 1975 190 e 182; Crawford 1989 31; Harris 1992 67 (a relacio entre
expansao e riqueza teria sido percebida desde as vitorias sobre os Sabinos); Hinard 2000
289 (<0s Romanos podiam ser tidos como um povo predador, a imagem da loba que aleitara
os gémeos»). Sobre a imposicao de tributos em prata aos vencidos, logo desde a II Guerra
Punica, e depois em ouro, e sobre a riqueza e o luxo decorrentes da expansao, ver Plin.

255



do custo de vida, com diferenciacao social agravada pela enorme fortu-
na de alguns magnates, cujo fausto, além de luxo, correspondia a uma
mentalidade tipica, que exigia ostentacio como prova de estatuto social73.
Reflexo de tal situacao encontra-se nas leis sumptuarias emanadas pelos
censores, que, além da razao moral e social’ e de tentarem refrear os gas-
tos da elite’>, procuravam evitar a saida de divisas sobretudo em direcao
ao oriente, fornecedor dos mais caros produtos de comércio: perfumes
exoticos, que ja teriam sido proibidos por 19076, sedas, tecidos coloridos,
especiarias, vinhos, marmores e materiais de construciao, decora¢io e mo-
biliario, gemas, sem esquecer as obras de arte”’.

Simultaneamente, e ja desde as dificuldades financeiras no inicio da II
Guerra Punica, a auséncia de um sistema publico de cobranca fiscal leva
a adjudicacdo dos impostos a sociedades de publicanos, também capazes

de assegurar empréstimos (embora aqui também atuassem mnegotiatores,

Nat.33.51, 55-57 (em 167, depois da vitéria sobre Perseu, o povo romano deixou de pagar
tributo), 138, 141-144, 147-150; 34.36; Gruen 1996 69 (produto do saque entre 194 e 187
(triunfos de Tito Flaminio, Acilio Glabriao, Liucio Cipido, Falvio Nobilior), 133-134, 138 ss.
(reflexos em Plauto).

73 Esta equacdo é registada por Plin. Nat.22.14: «Os prazeres refinados e o luxo fizeram
aumentar o custo de vida»; Gruen 1996 72; «the ostentation and excesses that could be
associated with Hellenism».

74 Enquanto fator de afirmacio politica, até por nem todos terem a mesma possibili-
dade de ostentacido, a riqueza individual, ja constante do elogio finebre de Lucio Cecilio
Metelo pronunciado em 221, colidia com os valores tradicionais que preferiam enfatizar
o patrimoénio coletivo, sendo por isso uma das pedras de toque na divergéncia ideolégica
entre Catdo e os Cipides: cf. Hinard 2000 475 ss., 506-507 (J’afflux d’argent combiné au
désir d’exalter les réussites personnelles ... certains membres de ’aristocratie sénatoriale
avaient transformé leur richesse en moyen de pouvoir politique»), 538-540.

75 Ver Gruen 1996 170-173 para a insercdo deste tipo de legislacio na resisténcia ao
helenismo.

76 Cf. Plin. Nat.13.24: dndubitavel é que, depois da vitéria sobre o rei Antioco e a Asia,
os censores proibiram a venda de perfumes exoticos».

77 Para a época que nos interessa mais diretamente, a lex Metilia de fullonibus, de ?217,
regulava o luxo no vestuario; a célebre lex Oppia sumptuaria de 215, depois revogada pela
lex Valeria Fundania de 195, interditava as matronas o uso de vestuario multicolor, de mais
de uma libra em ouro, de carros de dois cavalos em Roma; a lex Orchia de coenis, de 181,
limitou o nimero de convivas; a lex Fania cibaria, de 161, regulou a despesa por conviva,
fixou em trés o nimero de convidados, vedou o consumo de aves, exceto galinhas de en-
gorda, e provavelmente de vinho importado; a lex Didia sumptuaria, de 143, estendeu a
lex Fannia aos aliados italicos, restricoes depois prosseguidas pela lex Aemilia sumptuaria
de 115 e pela lex Licinia sumptuaria, anterior a 103. César e Augusto seguirao o mesmo
caminho em 46 e 18. Ver Rotondi 1996 passim; Hinard 2000 506-508.
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nomeadamente Gregos e orientais, a titulo individual) ou avancos de capital,
arrematacio de fornecimento de fardas para o exército (como na Hispania em
215, supostamente a primeira sociedade de publicanos; ver Livio, 25.3.8-11),
grandes obras e explora¢cdes mineiras, necessidades financeiras publicas,
do Estado e até de provincias’. Aqui, tais praticas cedo se transformam
em motivo de contenda com governadores e com os proprios provinciais’.

Significa isto que, gracas a acumulaciao de ouro, prata e riquezas de
todo o Mediterrineo em suas maossY, os Romanos, mais do que dedicar-
-se diretamente ao comércio, se especializaram em grandes operacoes
financeiras, seguros e resseguros, sociedades de publicanos organizadas
para a cobranca de taxas e impostos, adjudicacio dos mais diversos con-
tratos, sistemas de pagamento desmaterializado imitados dos Gregos, mas
com o espirito legal romano a criar a respetiva personalidade juridicas!.

Tal realidade nao causara admiracao se se tiver em conta o que Cicero,
avatar do pensamento tradicional, escreve em Tratado dos Deveres.1.151,
depois de desprezar todo o trabalho manual e antes de exaltar acima de

tudo a agricultura:

«O comércio, sendo de pequena monta, deve ser considerado sérdido;
se é comércio grande e de monta, trazendo muitas mercadorias de todas as
partes e distribuindo-as por muita gente sem enganar, nio s6 nio merece

censura como até (...) parece poder ser louvado pelos melhores motivos».

78 Harris 1992 95: «In the provinces it was probably the publicani who benefited most,
since they possessed some cohesive political strenght, especially after their admission to
the repetundae juris».

79 Os abusos nas provincias foram objeto de legislacio por parte de Gaio Semprénio
Graco; cf. Cary — Scullard 1975 173-176; 189-190; Hinard 2000 480. Tac. Ag. 15, 20 e 31
relaciona os abusos de poder na Britinia com revoltas locais, mas desde a ocupacao da Si-
cilia que sao conhecidos os desmandos de governadores como Verres. Uma forma especifica
de abuso eram os empréstimos a potentados locais e cidades de provincia, praticados por
individuos ou sociedades mas também por personalidades como Bruto, Pompeu, Claudio
ou Séneca, por vezes com juros ilicitos ou pressdes para pagamento fora do aprazado.
Como escreve Harris 1992 77: <The opportunities for self-enrichment open to provincial
governors and their immediate subordinates were very extensive even in peaceful condi-
tions»; ver também p.159-160.

80 Cary — Scullard 1975 189-190.
81 Hinard 2000 519-520.
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Observe-se, finalmente, que se gerou na antiguidade uma equacio
entre luxo e decadéncia, fixando-se o periodo mais critico por 189-132,
sem prejuizo de momentos anteriores, como a tomada de Siracusa em
21282 A relacao direta entre expansiao e decadéncia € um lugar comum
que encontramos bem expresso em Plin. Nat.14.5: <A extensio do
territorio e a imensidao dos bens materiais causou dano as geracdes
vindouras». E que, como escreve Grimal 1975 236, «Les richesses afflu-

aient, en méme temps que les idées et les modes».

2.3 Consequéncias sociais e politicas

2.3.1. Reforco do aparelho militar

Durante as Guerras Punicas, em especial a II, as necessidades de co-
mandos prolongados, o contacto direto dos comandantes com as populacoes
e potentados locais, que nalguns casos se tornam clientes da sua pessoa (é
o caso de algumas populacoes da Hispania e, por exemplo do rei Masinissa
na Africa), bem como o aparecimento de lideres carismaticos, como Publio
Cornélio Cipiao — comandante aos 24 anos gracas a um proconsulado ex-
traordinario e proclamado rei pelos Hispanicos em 2078 — e, mais tarde
Mario, Sula, Pompeu e César, originam um reforco das liderancgas pessoais
que abre portas a uma concec¢iao de chefia politica centrada na figura de
personalidades eminentes, mormente militares.

Esta evolucao ja se adivinhava quando, em 326, foi prorrogado o man-
dato proconsular de Publilio Filo em relacdo com o cerco de Napoless4.

Também nos anos 296-295, por ocasido da III Guerra Samnita, da campanha

82 Ljv. 25.40; Tito Livio enumera as riquezas estrangeiras trazidas da Asia por Licio
Cornélio Cipiao Asiatico apds a vitoria sobre Antioco em 189 (37.59.3-5) e de Gneu Manlio
Vulsiao sobre os Gilatas em 188-187 (39.6.7: «a origem do luxo estrangeiro foi trazida para a
cidade pelo exército Asiatico ... eram as sementes do luxo futuro»); cf. Plin. Nat.33.148-150:
entre 189 e 133, incluindo a destruicio de Cartago; ver Oliveira 1992 64-77.

83 Roman 2000 122.

84 Cary — Scullard 1975 81 e 91; Cornell 1995 370.
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contra a Lucania e da vitoria de Sentino — «0 maior enfrentamento militar
alguma vez concretizado em solo italico ... selou o destino da Italia»8> —,
houve necessidade recorrer a prorrogacao e a comandos extraordinarios.

Este reforco das liderancas habituou os grandes generais a agirem
fora do quadro constitucional (como sucedeu com Cipido Africano, su-
premo comandante entre 210 e 201, e se repetira com Pompeu), ou até
por iniciativa préprias®, e vird a acentuar-se com a reorganizacao militar
de Mario, iniciada em 107%.

Mas nio ha caudilhos militares sem exércitos, e, na época, Roma teve
de jogar em cenarios de guerra distantes e multiplos, implicando um
aparelho militar s6lido, com uma base de recrutamento alargada e uma
logistica apurada. Mas rapidamente irao surgir problemas de recrutamento
pela pauperizacao da base da piramide social, pela recessao demografica
causada pelas enormes perdas de homens durante as guerras, e, final-
mente, durante o século II, pelo préprio desinteresse dos cidadaos pelo
servico militar88, O exército de cidadaos é mais do que duplicado pelas
tropas auxiliares, aumento especialmente notério no caso da cavalaria
e na marinha, o que nio impede que haja necessidade de proceder ao
referido alargamento da base de recrutamento, que tanto Tibério Graco
como Mario, embora por vias diferentes, irdo tentar solucionar. No caso
de Mario, que alistou proletarios em regime de voluntariado, a sua re-
organizacido ira reforcar ainda mais as liderancas militares, de quem
os soldados dependiam para o pagamento e reforma, e dessa maneira
0 exército romano torna-se «a professional force for which the property
qualification was first reduced and finally (in 107) abolished and whose

proletarian soldiers served for years on end in far distant lands»®°.

85 Cornell 1995 359-363.

86 Exemplo notério é o de Gneu Manlio Vulsio na sua campaha contra os Galatas em 187.

87 Cf. Carey — Scullard 1975 164, 181; Hinard 2000 456: «entorses 2 legalidade» na altura
da II Guerra Punica.

88 Carey — Scullard 1975 185 e 216; Harris 1992 46; o desinteresse pelo servico militar
ecoa em Lucr. 1.42-43.

89 Salmon 1982 119; Crawford 1989 31 (profissionalizacio dos soldados romanos e ita-
licos); Hinard 2000 460-461: depois a invasdo anibdlica a militariza¢io do Estado romano
€ visivel na criacao de um exército permanente de quatro legioes afetas a defesa de Roma;
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2.3.2. Incremento do papel do senado

Apesar de no séc. IV se assistir como que a um bloqueamento da elite
senatorial, recrutada em familias de antigos cOnsules e periodicamente
limitada pela iteracio dos mesmo nomes na lista das magistraturas, par-
ticularmente em momentos criticos, a evoluciao tende para uma maior
rotacdo dentro de uma elite mais alargada, o que, com o nao recurso a
ditadura em favor da prorrogacio de mandatos, sinaliza uma oligarquia
senatorial com func¢ido tendencialmente vitalicia e capacidade para absorver
mesmo os senadores de origem plebeia®, abrindo-se ainda aos cidadaos
dos territérios italicos integrados. Estes magnatas de origem municipal
mantinham lacos com o seu municipio de origem, de que frequentemente
eram beneméritos (evergetismo municipal)®!. Ainda assim, nos séculos III-11,
entre 264 e 134, a nova elite, a nobilitas resultante da juncio do patriciado
com a casta senatorial de origem plebeia regressa a um certo fechamento
promovido pelo préoprio sistema, com menor aporte de novas familias92.
Por outro lado, pela época de Catio e dos Gracos surge forte competicao
entre os nobres, com divisOes, afrontamento do senado e perseguicdes
muitas vezes motivadas por questdes relacionadas com a expansio e a
governacio das provincias.

No periodo das Guerras Punicas, o sistema de rotacio anual das ma-
gistraturas durante um periodo de campanhas militares tio prolongadas,
onde era necessario assegurar planeamento de acdao e de orientacio
politica plurianuais, encontra no senado o Unico 6rgao capaz de o fazer,

com essa circunstancia consagrando Roma como republica de carater

Cary — Scullard 1975 184-185: ap6s a III Guerra da Maced6nia Roma descurou a cavalaria
e a marinha e confiou cada vez mais em tropas auxiliares de reinos clientes, com os Ro-
manos a fugir do servi¢o militar; 216; 221 (erro do senado ao desobrigar-se de proteger
os legionarios veteranos, confiando essa tarefa aos generais).

90 Cornell 1995 371-373; Y. Perrin — Th. Bauzou 1997 55.

91y, Perrin — Th. Bauzou 1997 157: «on assiste simultanément, sur I’espace de deux ou
trois générations, a la romanisation de I'Italie et a I’italianisation de Rome».

92 Cary - Scullard 1975 179: «uma casta governativa exclusiva»; Y. Perrin — Th. Bauzou
1997 90; Hinard 2000 459: até 146 s6 quatro homines novi chegaram ao consulado; os
restantes consules pertenciam a uma vintena de familias; Roman 2000 135 relaciona com
a lex Claudia o fechamento da elite entre 218 e 179.
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oligarquico?. Tal evolucio — que teria um marco importante na lex Ovinia
(por 318), promotora da independéncia do senado e da condicdo vitalicia
dos senadores —, torna-se bem visivel no séc. II, quando «o senado do-
minava todos os aspetos da vida publica. De acordo com Polibio, tinha
completo controlo das financgas publicas, da politica militar, dos negdcios
estrangeiros e da lei e da ordem»%%. Pode pensar-se que essa supremacia
senatorial também se fundava em razoes técnicas, uma vez que, sendo
os senadores antigos magistrados, esse 6rgao «tornou-se um reservatorio
de capacidade politica, pois a grande maijoria dos seus membros havia
recebido treino nas responsabilidades administrativas». Ou, dito de outra
forma, «a consolidacao do seu poder era um resultado inevitavel das con-
quistas ultramarinas, que contribuiram altamente para a esfera de acido e
complexidade da administracao e tornaram mais premente a necessidade

de um 6rgao de coordenacio»®s.

2.3.3. Ascensio da ordem equestre (equites)

Por outro lado, embora sem grandes feitos na indudstria e no artesana-
to, beneficiando da sua capacidade de organizacao e das prerrogativas do
grande comércio, da banca e da adjudicacio de grandes obras publicas
e do empréstimo de dinheiro ao préprio Estado — areas onde os Romanos,
muitas vezes organizados em sociedades comerciais, ultrapassaram os
restantes concorrentes?® —, assiste-se a uma afirmacio da ordem equestre,
designada pelas expressoes equites, equester ordo, que no século II en-
globa todos os detentores de uma fortuna minima de 400.000 sestércios.
Especializado-se nas atividades lucrativas do comércio acima referidas, ape-
sar de alguns episédios de entrada na politica, com a criacdo de tribunais
permanentes especiais com foro sobre abusos de governadores (quaestio-

nes perpetuae) em 149, pela lex Calpurnia, e sem prejuizo dos lacos até

93 Ver Rolddn Hervis 2005 151-154; Martin, Chauvot, Cébeillac-Gervasoni 2010 127-128.
94 Cornell 1995 369; cf. Cary — Scullard 1975 130 e 178-180; Plb. 6.13-18 e 6.51.6-8.
95 Cary - Scullard 1975 99 e 179.

96 Cf. Carey — Scullard 1975 189.
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familiares com a ordem senatorial®’, os equites vém a alhear-se da politica
e a afirmar-se pela riqueza, pela cultura e pelo mecenatismo cultural e ar-
tistico. Esta evolucao, «paralela ao desenvolvimento dos interesses romanos
no mundo mediterrinico»8, é um das factos mais significativos da época,

com reflexos inclusive na futura organizacio da administracao imperial.

2.3.4. Pauperizacao das camadas mais baixas da sociedade

Mas o enriquecimento das camadas privilegiadas e o aumento do
custo de vida implicavam a pauperizacao das camadas mais baixas, par-
ticularmente na cidade de Roma, onde a plebe enfrenta carestia de vida,
falta de trabalho e competicio no mercado de trabalho com escravos e
estrangeiros. Nas franjas dessa plebe destaca-se uma plebe urbana infima
‘da mais baixa condi¢io’ e parasita, uma espécie de Lumpenproletariat.
Para obviar a situacao, foram tentadas varias medidas, desde a contencao
da atribuicao de cidadania ao envio de cidaddaos pobres a fundar colénias e
a subvencio dos bens alimentares e distribuicdo de trigo (frumentationes)
como forma de caridade publica, a mingua daquilo que hoje chamamos
estado social ou providéncia. A situacao cria em Roma, ainda, a neces-
sidade de preenchimento do tempo, isto é, torna-se necessario oferecer
atividades de lazer, com aumento do numero de festivais (Judi)*®, para
obviar as consequéncias sociais da falta de ocupacdo e preencher o lazer.
Necessidades tanto mais prementes quanto se dera um aumento enorme
da populacao de Roma, com uma plebe cosmopolita suscetivel também
de ser usada e manipulada para fins politicos, por meio de distribui¢cdes
de vinhos e viveres (congiaria), festivais, que se multiplicaram em nu-

mero e em duracdo entre 220 e 173, e corrupcao eleitoral (ambitus)100.

97 Martin, Chauvot, Cébeillac-Gervasoni 2010 128: «até 133 nio existe uma ordem
equestre claramente separada da ordem senatorial.

98 Grimal 1975 237 n.1.

99 Sobre os festivais romanos, ver Balsdon 1967, em esp. cap. «VIII Holidays at Home:
Public Entertainment»; Cary — Scullard 1975 178.

100 A atracdo por Roma foi de tal ordem que, em 187, o Licio recambiou 12.000 aliados
latinos que se haviam inscrito no censo de Roma.
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2.3.5. Emancipaciao feminina

Fica implicito que, particularmente durante as Guerras Punicas, a auséncia
e morte de maridos ajudou a um movimento de emancipacao da mulher
que, embora mais reportado ao séc. I, encontra ja aqui evidente provalol.
Tal emancipaciao implicava acesso a riqueza — que a referida lex Voconia
tentou limitar e de que sao indicio as uxores dotatae ou mulheres com
dote da comédia plautinal®2 — a educacio, a facilitacao do divorcio e ao
casamento sine manu, isto é, consorcio sem submissao a tutela do marido.

Esta evolucao encontra eco no satirista Lucilio (180-102/101)103
onde, e esquecendo os tracos misdginos mais tradicionais e as figuras
de meretrizes, sao recorrentes as referéncias ao adultério de mulheres
casadas, ao desinteresse pela procriacao, a lubricidade feminina, aos
excessos de toilette, sobretudo quando recebem visitas, a mulheres
capazes de saidas suspeitas e de recorrer a intermediarias para amores
escusos, até de se venderem como prostitutas, com ou sem maridos
complacentes, e, finalmente, prontas a pér o marido a dormir em quarto
separado (fr.684-685 M):

«N2ao lhe vou sequer dar em ferro quanto me pede em ouro;

se dormir a parte, também nido vai conseguir o que me esta a pedir.

Tal imagem de mulher labrica e sexualmente agressiva ¢ bem marcada
no epiteto virosa ‘corredora de homens’ que, no fr. 282-283 M, retoma a
expressao de um autor da comédia togata, de ambiente italico, Afrinio
(Divortium, fr.62 Ribbeck). Ora, neste tipo de comédia, o estudo das
obras de Titinio (primeira metade do séc. II), Afranio (fl. 104-94) e Ata
(m.77) mostra uma mulher que enfrenta o marido com boas ou mas artes,

que é soberba, que usa o dote para submeter o conjuge ao seu capricho

101 Cary — Scullard 1975 191.

102 Recorde-se Os dois Menecmos (Men.766-777), onde uma pai qualifica a propria filha
como daquelas «que querem por a pata em cima dos maridos: fiadas no dote, sio mesmo
umas feras»; cf. Mos.702-713.

103 ver F. Oliveira 2009, esp. p.28-32.
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(Titinio, Prilia, 68: Pois além de engodados com o dote, ainda sio escravos
das esposas!»), que gosta de tomar as rédeas (Titinio, Setina ‘A mulher
de Sétia’, 107-109 e 111), que é capaz de tomar a iniciativa do divércio
(Afranio, Vopiscus, 362-364)104 que niao se compraz em ficar em casa
a espera do marido (Afranio, Incendium, 199-200). Situacdes que evocam
peripécias comicas como as do Truculento de Plauto ou do Eunuco de
Teréncio, onde é a mulher que conduz o jogo.

E, em relacao ao casamento, tal como no enredo do Estico de Plauto,
é clara a ideia de contencao do poder de o paterfamilias promover o

divorcio das filhas casadas sine manu (Afrinio, Divortium, 56-58):

«Grande patifaria! Duas jovens excelentes
em boa harmonia, em concérdia com os maridos,

de repente obrigadas a separar-se pela javardice de um pail»

Em suma, como escrevi alhures, «<a mulher da togata apresenta claras
vozes de liberdade, independéncia, insubmissao e até de reivindicacao
de um estatuto mais igualitirio, o que suscita no homem verdadeira
apreensiao, perplexidade e até temor. Essa dualidade é especialmente
visivel quanto ao relacionamento marital, que reflete atitudes antagéni-
cas por parte do masculino, a oscilar entre o repudio do casamento e a
nobilitacao do amor conjugal numa perspetiva de cooperaciao (Afranio,
Privignus, 250) e de mutua afeicio, incluindo laivos de amor-paixao»105.

E constitui prova indireta da emancipacio da mulher o facto de, na
época, comecarem a aparecer mulheres com acesso a uma cultura superior

que nao escondiam: é o caso de Cornélia, a mie dos Gracos!00.

104 Em qualquer caso, assistimos a uma banalizacio do divércio, que provavelmente
tendo existido desde Rémulo e sendo tratado na Lei das XII Tabuas, na verdade s6 deixou
a primeira noticia segura em 230, com o caso de Espirio Carvilio Ruga. Que a iniciativa
do divorcio podia partir da mulher, ja se encontra em Plauto inclusive com a férmula
legal (Anfitrido 928: «Passa bem. Fica com as tuas coisas, entrega-me as minhas»; Os dois
Menecmos, quando uma filha chama o pai para a levar de casa do marido, pois que, sendo
casada sine manu, deve o pai sancionar o divorcio, v.782: «trata de me levar desta casa»).

105 Qliveira 2010 367.
106 vide a frente Mantas, cap. 8 §3.
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2.4 Consequéncias culturais: helenismo e anti-helenismo em Roma

2.4.1. Perspetivas de analise tedrica

Com frequéncia se ouve dizer que a cultura romana nio existe ou nio
¢ mais do que um produto do helenismo. Ora é um facto que a afirmacio
de Roma se dia num mundo genericamente colorido por uma tonalidade
helenistica, incluindo Cartago, mas também nido se pode negar que o
proprio helenismo € desde muito cedo herdeiro de influéncias orientais
muito claras e nao é de excluir que também se tenha aberto a trocas
culturais com o mundo ocidental onde implantou colénias.

Acresce que Romanos e Gregos partilhavam quadros ideolégicos pro-
venientes quer da heranca cultural indo-europeia comum - fenémeno que
tem sido estudado tanto sob o ponto de vista da mitologia e da ideolo-
gia como na vertente linguistica —, quer de um substrato mediterranico
onde se multiplicavam sagas que transparecem ao longo da histéria, por
exemplo as ligadas a pervivéncia de registos de matriarcado.

Assim sendo, niao é de admirar que, por mais brilhantes e com desen-
volvimento anterior, certos aspetos do helenismo tenham colorido a cultura
romana de uma forma mais notdria que o inverso.

Mas comecemos por discutir esse fenémeno da helenizacio da cul-
tura romana enquanto fenémeno de aculturacdo. Para isso, teremos de
introduzir alguns conceitos tedricos que permitam analisar esse processo
de trocas culturais onde, a primeira vista, <a Grécia vencida acabou por
vencer o feroz vencedor»107,

Antes de mais, em vez de helenizacio deve falar-se em heleniza-
¢oes. Isto €, nao houve um movimento continuo e geral de adocio,
pelos Romanos, dos produtos culturais gregos. Os contactos e trocas
existiram mesmo antes de Roma existir, pois na zona da civilizacdo

lacial, e na peninsula italica em geral, a arqueologia p6s a descoberto

107 Ver Hor. Ep. 2.1.156 sobre a influéncia grega: Graecia capta ferum victorem cepit; e
Cornell 1995 159 para o influxo de uma civilizacdo mais avancada, a etrusca, sobre Roma.
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artefactos que provam a presenca de Aqueus desde o séc. XIII. E ndo
é por acaso que, também neste ponto, a arqueologia s6 vem confirmar
a lenda da presenca de Gregos e Troianos desde os tempos da Guerra
de Troial%® ou da mais longinqua memoria dos inicios de Roma evocados
pelo culto de Hércules na Ara Maximal®. Cornell enfatiza a chegada
de colonos gregos a partir de 770 — com fixacdo na ilha de Isquia
ou Pitecusas antes de fundarem a colénia de Cumas por 750 —, como
«0 mais importante fator de mudanca e desenvolvimento na histéria de
Roma (e da Italia)»'1°. Nio admira, pois, que no proprio sitio de Roma
se multipliquem, mesmo no periodo monarquico, as provas de influéncia
grega, reportada por Cicero a época de Anco Mirciolll) e inferivel na
lenda de Demarato e de seu filho Lucio (Plb. 6.11a7). Por essa altura,
a influéncia ligar-se-ia sobretudo a formacao do Estado, isto é, teria
carater politico e militar, com a reforma das centurias e das tribos por
Sérvio Tulio!!2, mas também religioso!!3, visivel no préprio nascimen-
to do Estado e no fenomeno de urbanizacao, aparecendo os Etruscos
porventura como intermedidarios. Uma evoluc¢io notéria e comum a
areas contiguas do Lacio e da Etraria implica a construciao de templos
em honra de divindades de origem grega, um movimento do final
da monarquia e inicios da Republica que, sob influéncia grega mediada
pelos Etruscos!!4) substitui a triade primitiva (Jupiter, Marte, Quirino)
pela triade capitolina (Jupiter, Juno, Minerva) no culto oficial. Essa mes-

ma fase final de monarquia, com a colagem de Tarquinio o Soberbo a

108 Recordar a visita de Eneias ao reino de Evandro no canto VIII da Eneida; cf. Dench
1995 70, 79.

109 Cf. Cornell 1995 40.

110 Cornell 1995 92.

111 Cic. Rep.2.34, sobre a chegada de Demarato a solo itdlico: <Mas nesse momento
pela primeira vez a nossa cidade parece ter-se tornado mais douta gracas a conhecimentos
transplantados. Efetivamente, correu da Grécia para esta urbe, nao um ténue riacho, mas
o caudaloso rio daquelas suas disciplinas e artes» (trad. F. Oliveira).

112 Cornell 1995 194; sobre as implicacdes militares da reforma, ver Hinard 2000 123-126.

113 Recordar a identificacio de Vulcano com Hefestos em achados arqueolégicos de 580-

-570, bem como a presenca de estatuas de Minerva e de Hércules na zona de Sant’Omobono;
cf. Cornell 1995 162-163.

114 Cf, Cornell 1995 159 ss. para a discussio critica sobre a influéncia etrusca.
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imagem do tirano grego e a coincidéncia do seu derrube com a queda
dos Pisistratos em Atenas, permite afirmar que «os derradeiros reis de
Roma tinham plena consciéncia do que faziam os tiranos gregos seus
contemporaneos», e «procuravam definir a sua posicio em termos de
modelos de realeza grega e do proximo oriente»!15.

Assim, e para concluir, desde as mais remotas origens Roma abria-se
a influéncia grega de forma direta e indireta, e isso é visivel de forma
particular na religido.

De qualquer modo, desde as origens até inicios da Republica, vemos
Roma conviver com influéncias e presenca de estrangeiros, inclusive nos
mais altos postos politicos, a comecar por reis, como Tito Tacio e os pro-
prios monarcas etruscos, e sem perda de identidade!!®. Que Roma era uma
cidade aberta a estrangeiros, di-lo Polibio ao contar a histéria da imigracao
do filho de Demarato de Corinto, Lucio Tarquinio, que, com o conselho
da mulher, compreendeu que em Roma facilmente receberia o direito de
cidadania e veria abrirem-se-lhe as portas do poder supremo (Plb. 6.11a7).
Mas tal facto nao era especifico de Roma.

Sirva esta introduc¢ao para aclarar a distin¢ao helenizacao / heleni-
zacoes. Em sentido lato, deve entender-se a expressio “helenizacao da
cultura romana” como um movimento geral de trocas culturais entre
Roma e o helenismo inseridas numa tendéncia geral da época, quando
o helenismo, como cultura superior, tendia a criar uma espécie de cul-
tura comum, chamada koine cultural, no Mediterrineo. O conceito de
helenizacoes tem a ver tanto com as fases cronoldgicas em que essas
trocas se iniciaram, se deram e, porventura, se intensificaram, como
com os dominios das trocas. Quanto as fases, para além do que foi
dito, torna-se bastante claro, por exemplo, que nos séc. IV-II, durante
os confrontos com Samnitas e a intervencdo na Campania, a conquista
de Tarento e o contacto direto com a Grécia e com a Asia helenistica,
houve uma politica deliberada de «autopromoc¢io de Roma dirigida tanto

as cidade gregas do sul da Italia como ao mundo helenistico em geral ...

115 Ver Cornell 1995 145 e 148 respetivamente.
116 Cornell 1995 157.
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ostentando as suas credenciais como amiga das cidades gregas»'17  sinal
de uma intensificacdo da abertura ao helenismo. No séc. IV, por alturas
da IIT Guerra Samnita e da alianca com Napoles em 326, Roma nao sé
derrotava os barbaros inimigos das colénias gregas como respeitava as
tradicdes das cidades gregas aliadas: mostrava-se, pois, seniao protetora
do helenismo, pelo menos uma «cidade filelénica»!18.

E nesta fase se verifica, de forma para nés muito clara, pois a memo-
ria esta bem preservada em fontes literarias e arqueolégicas crediveis,
que Roma comandava o fluxo das novidades a que se abria, e fazia-o
certamente para colmatar necessidades que sentia. Isto é, ndo era o ven-
cido que dominava o vencedor, era o vencedor que procurava escolher,
como sempre tinha feito ao longo da sua histéria, aquilo que de mais util
o vencido lhe podia fornecer. Assim se compreende que foi esta a época da
chegada da grande literatura grega a Roma; a tragédia e a épica, com Livio
Andronico; a comédia, que lhe fazia contraponto e respondia a introdu-
¢ao de um teatro literario de que Roma sentiu necessidade logo quando
entendeu oferecé-lo nas grandes festividades comemorativas do fim da I
Guerra Puanica; o verso adequado a uma linguagem poética mais ductil
e variada — o hexametro dactilico introduzido por Enio. Nessa ocasiio,
o teatro literario era aceite com uma funcio politica, mostrar a Hierao
de Siracusa, o grande aliado contra os Punicos, que culturalmente Roma
nao ficava atras da brilhante metrépole siciliana. E talvez respondesse
também, acautelando o perigo da teatrocracia, a necessidade de lazer
que aprendera com os Tarentinos, grandes apreciadores de teatro. Por
essa mesma altura, assoma em Roma o interesse pela filosofia, sendo
ainda legitimo pensar que também a retérica grega comecou entao a ser
apreciada. Olhando para outros campos, como a historiografia e a lirica,
verificamos que tais dominios da cultura s6 vieram a ser procurados mais

tarde, nalguns casos s6 com Catulo, Horacio e Ovidio, ja na I metade do

117 Dench 1995 68-69.

118 Hinard 2000 305 e 335; cf. 323 para as cidades gregas do sul da Itilia apos a ca-
pitulacio de Tarento, com Roma a mostrar-se «ostensivamente como a nova protetora dos
Gregos da Itdlia»; Heraclides do Ponto, fr.103, considerava Roma uma cidade grega (méAwv
‘EAMAnvida ‘Pwunv) aquando da invasio gaulesa de 390.
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séc. I e no inicio da era crista, quando a mentalidade romana se comecou
a abrir a necessidade de dar vazao a expressao do eu.

O que acabei de expor permite, pois, reafirmar, que eram os Romanos
que comandavam o influxo da cultura grega. E é nisto que se pode
perceber que o fenémeno da helenizacdo nao impede a proclamacio
da originalidade da cultura romana, a qual, utilizando a imagética da
cristalogorafia, contra as leis da quimica, absorveu a cultura grega sem
perder a sua forma, fenémeno inesperado a que se chama pseudomor-
fose, por o resultado ser contrario ao resultado mais esperado e que
canonicamente seria o verdadeiro, a alteracao da forma. A originalidade
de Roma é, pois, a capacidade de sintetizar outras culturas sem perda
de identidade, e isso foi o que a Urbe aprendeu a fazer desde as ori-
gens, como sociedade que sempre foi aberta e que transformou essa
abertura em capacidade de assimilacido, incorporacao e tolerancia, em
instrumento de dominacio e aceitacio do seu poderio. E isso o que nos
diz Polibio quando recorda a adocio do gladio ibérico pelos hastati
romanos (Plb. 6.23.6) e a adoc¢io de armamento de tipo grego pelos
cavaleiros (Plb. 6.25.8): Depois de isso observarem, trataram imedia-
tamente de imitar. De facto, se é que outros existem, os Romanos sio
especialistas em mudar as suas praticas e em porfiar pelo melhor» (Plb.
6.25.11; cf. 1.20.15).

A postura psicolégica dos Romanos perante as culturas estrangeiras €,
pois, seletiva e pragmatica, como observa Polibio quando elogia a forma
como 0s mesmos organizam os acampamentos militares, de modo oposto
ao dos Gregos (Plb. 6.42), ou o comportamento dos Romanos perante os
dinheiros publicos, onde revelam uma boa-fé e uma auséncia de corrup-
¢io que contrasta com o comportamento dos Gregos (Plb. 6.56.13-15).

Podemos assim dizer que, perante uma cultura estrangeira, os Romanos
utilizavam modalidades de contacto que podemos seria como interpretatio
‘traducao’, como nas comédias de Plauto, que mesmo assim nio deixavam
de inserir cor local; imitatio ‘imitacao’, a postura classica da veneracio
do modelo; e aemulatio ‘emulaciao’, o desejo de rivalizar e fazer melhor
do que o modelo. Esta ultima postura, que nao nega a valia do modelo,

carateriza-se por ser extremamente fecunda. Assim, tal como sucedera
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com o humanismo vernaculo na época do Renascimento, foi a aemulatio
que fez nascer a historiografia em latim, criada por Catio o Censor, ou
a literatura filosofica na lingua mae, de que Cicero é o grande propugna-
dor e representante. Dois nomes que ilustram a mesma postura, apesar
de o primeiro ser frequentemente qualificado como anti-helénico e o
segundo ser indubitavelmente filelénico.

Melhor: se quiséssemos procurar em Cicero ataques contra os Gregos, o
material seria abundante: é que, no exame do fenémeno de helenizacao ha
que fazer intervir uma dupla perspetiva cronolégica. No plano diacrénico,
havia admiracdo pela Grécia classica, a verdadeira Grécia, dos grandes
tragicos, de Platio e de Aristoteles. Na perspetiva sincrénica, sentia-se
nojo e repugnancia pelos Gregos que eram incapazes de se governar,
como haviam feito depois de os libertarem do jugo macedénico; que eram
indulgentes com o vicio e s6 queriam lazer, como os Tarentinos; que
eram submissos, viciosos e de grio na asa, como 0s escravos e imigrantes
com os quais os Romanos conviviam no dia a dia e a quem chamavam
despetivamente graeculi ‘gregozinhos’ (Pl. Cur.288), reservando o termo
pergraecari ‘viver a grega’ para um modo de vida de luxo e devassidio
(Pl. Mos.22-24, 64-65 e 959-961). Assim, podemos falar de uma espécie de
love-bate relationship, uma relacao de amor e 6dio que, como veremos,
tera reflexos até na rececido da filosofia grega em Roma.

Passando agora aos que trouxeram a cultura grega para Roma, e
centrando-nos na fase de helenizacio generalizada nos sécs I1I-11, pode-
mos considerar que a helenizacdo chegava a Roma através de veiculos
diversos: pela presenca de Gregos em Roma: reféns, escravos, imigrantes
de numerosas profissdes, embaixadores; pela passagem de Romanos pela
Magna Grécia, pela Grécia e pelo mundo helenistico: militares, viajantes,
comerciantes, embaixadores, jovens estudantes que aperfeicoavam os seus
estudos em grandes centros culturais, como Alexandria, Atenas, Napoles,
Pérgamo e Rodes. Nesta fase merece particular destaque a atracio de
intelectuais gregos por Roma: professores, médicos, retores, fil6sofos,
geografos, historiadores e artistas.

E também nesta, e em particular no seguimento das grandes conquistas

e da enorme influéncia politica de duas grandes familias romanas — os
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Cipides e os Metelos —, que na sociedade romana se agudizam antago-
nismos politicos com consequentes clivagens culturais relacionadas com
o contacto direto com a Grécia e o oriente helenistico.

A expressiao cultural dessa clivagem € traduzida em conceitos corren-
temente aplicados a esta época: filelenismo e anti-helenismo. Quanto ao
filelenismo, é costume centra-lo no chamado “Circulo dos Cipides”, um
grupo de amigos e clientes que gravitavam em torno de Cipiao Emiliano
(185-129): o comedib6grafo Teréncio, o fil6sofo Panécio, o historiador
Polibio, o cientista e também fil6sofo Posidénio, o sabio Lélio, os jovens
oradores e juristas Furio Filo e Rutilio Rufo, o satirista Lucilio. A este
propésito, trés observacdes merecem ser consignadas: primeiro, a aber-
tura dos Cipides a cultura grega nio se cinge ao referido Circulo dos
Cipides, pelo contrario, ela encontra-se atestada nos seus membros entre
meados do séc. III e meados do séc. II, levando Grimal a preferir falar em
“Século dos Cipides”, titulo do seu livro Le siecle des Scipions; segundo,
a abertura aos valores do helenismo nao impede a defesa dos valores mais
tradicionais do mos maiorum romano, como se vé na sua coexisténcia nos
epitafios da familia dos Cipides; terceiro, ao fundirem valores romanos
e gregos, ao gerarem a cooperacao sistematica entre Gregos e Romanos,
os Cipides sdo os pioneiros da nova paideia greco-romana, simbolizada,
como ja referimos, pela emblematica amizade e frutuosa cooperaciao entre
Cipiao Emiliano (185-129) e Polibio (c.200-c.118).

Quanto ao designado anti-helenismo em Roma, que saiu favorecido
pela desercao de algumas coldnias gregas durante a invasio de Anibal, o
centro do conceito é Catio o Antigo ou o Censor (234-149). Ora, € certo
que ele aparece como o grande defensor dos valores romanos tradicionais
e que desenvolve uma vontade de aemulatio ‘emulacao, rivalidade’ com
os Gregos que se torna culturalmente muito inovadora, em particular
quando inaugura a historiografia em latim, com Origines ‘Origens’, e
quando desenvolve a prosa filoséfica com Praecepta paterna ‘Preceitos
paternos’ ou Carmen de moribus ‘Poema sobre os costumes’. Mas também
¢é certo que Catiao nos oferece uma producio oratéria e literaria que du-
rante pelo menos 54 anos vive da coexisténcia e da utilizacio pragmatica

de influéncias gregas, particularmente no De agri cultura (tratado técnico
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de agricultura). Assim, tanto filelénicos como anti-helénicos aprofundaram
o didlogo com a cultura grega: uns de forma mais aberta e sem questio-
nar; os outros buscando uma aproximac¢iao mais cautelosa e tradicional,
isto €, mais pragmatica e sem excessivo aprofundamento especulativo.
«Ele (sc. Catdo) € partidario de um filtro para o helenismo, mais do que
um oponente sistematico»!’®. Que melhor prova do que ter sido ele o
introdutor da basilica grega em Roma? Malhas que o império tece!

Em suma, quando nos questionamos sobre a existéncia de uma cultura
romana, isto €, quando queremos saber se, de tio helenizada, a cultura
romana nao passou de uma variante do helenismo, devemos aplicar o
referido conceito de pseudomorfose: a verdadeira carateristica de Roma
€ a sua capacidade de absorver elementos exogenos sem perder a sua
forma, isto é, enriquecendo-se sem perda de identidade.

E uma prova evidente da capacidade de utilizacao de elementos
exogenos ja encontra nas proprias lendas da fundacido. De facto, «o
acolhimento, no Lacio e em Roma, da lenda de Eneias, antes de mais
informa-nos sobre os Romanos, sobre a sua abertura ao mundo e a sua
capacidade de assimilacao, que foram, sabemo-lo agora, uma das maiores
carateristicas da sua cidade desde a época arcaica e que refletem, na sua
tradicdo, as indicacdes sobre a diversidade de origem dos companheiros
de Romulo»120,

Tal identidade procuravam-na os Romanos com frequéncia na afirma-
¢ao de valores proprios que corporizavam em lendas axiologicas e em
exemplos retoricos (exempla Romana) que propunham para imitacio ou
recusa: virtus, fides, gloria, gravitas, honor, dignitas, mos maiorum, pietas,
auctoritas, maiestas, iustitia, concordia, clementia, libertas, humanitas,

simplicitas, frugalitas!2!.

119 Perrin — Th. Bauzou 1997 157; Roman 2000 131: des citoyens de 1'Urbs voulaient-
-ils étre des philhellénes en privé et des Romains rigoureux, profondément respectueux
des traditions (mos maiorum), en public?»; Gruen 1996 78 sobre o episédio das Bacanais:
«increasing tension between private assimilation of Hellenism and public distancing
from it».

120 Grandazzi 1991 255.

121 para uma perspetiva geral e conteido destes conceitos, ver M. H. Rocha Pereira
2013 331-430.
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2.4.2. Dominios da helenizacio da cultura romana

2.4.2.1. Vida quotidiana (alimentacao, higiene e adornos)

As consequéncias da expansio fizeram-se sentir a todos os niveis da
sociedade, incluindo a vida familiar e quotidiana, a habitacdo e a decoracio.
Em jeito de breviario ilustrativo de tal leque de influéncias, cito a
noticia de Tito Livio (39.6.7-9) sobre o triunfo de Gneu Manlio Vulsio

sobre os Galatas no ano de 187:

«7. De facto, a origem do luxo estrangeiro foi importada para a cidade
pelo exército da Asia. Foram esses soldados que pela primeira vez trou-
xeram para Roma leitos de mesa em bronze, tapetes preciosos, tecidos
pintados e outros téxteis e objetos que eram considerados magnificos como
mobiliario — mesas de pé de galo e abacos. 8. Foi entao que nos jantares
apareceram tocadoras de citara e de sambuca e outros prazeres ludicos
para os convivas; e as proprias iguarias comecgaram a ser preparadas com
maior requinte e sumptuosidade. 9. Foi entao que um cozinheiro, um bem
de pouca valia para os antigos, comecou a ser apreciado e valorizado, e o
que tinha sido uma func¢io, comecou a ser ser considerado arte. E o que

entdo se via com admiracdo, ndo passava das sementes do luxo futuro».

Pormenorizando alguns dominios, refira-se que o primeiro relégio
foi trazido de Catinia por Valério Messala em 263, durante a I Guerra
Punica (Plin. Nat.7.214).

E sem prejuizo de os barbeiros terem sido importados da Sicilia ante-
riormente, o habito de se barbear s6 comecou a generalizar-se durante
a IT Guerra Punica, e foi Cipiao Emiliano quem o assumiu como habito
diario (Plin. Nat.7.211). Se trata de un insignificante pormenor de toilette
masculina y que, sin embargo, se hace entrar en el gran cuadro de las

influencias helenisticas en Roma»!22,

122 paoli 1990 152; Cary — Scullard 190.
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No dominio do vestuario, os Romanos tentaram, naturalmente com
pouco sucesso, limitar alguns dos efeitos da invasiao do luxo estrangeiro
promulgando leis censoérias, das quais a primeira foi a lex Oppia contra
o luxo feminino do vestuario e joias, do ano 215. Esta proibi¢do causou
indignada reacio das matronas visadas, que comecavam a acumular ri-
queza que a lex Voconia de 169 procura limitar. No vestudrio masculino
e feminino sobressai a importacio de uma variedade de seda (bombyx),
que vinha da Assiria e da ilha grega de C6s (Plin. Nat.11.75-78); as vestes
atalicas introduzidas apos as vitorias Lucio Cipido e de Gneu Manlio sobre
Antioco III, em 189 e 188 respetivamente (37.12); o uso de unguentos
exoticos, que teriam invadido Roma depois dessa mesma vitorial?3; ou
as joias, com a primeira dactilioteca a ser pertenca de Escauro, genro de
Sula, depois ultrapassada pela que Pompeu dedicou no Capitélio como
parte do saque apresado a Mitridates (NVat.37.11). Essa mesma vitoria foi
responsavel pela chegada de pérolas e joias diversas (Nat.37.12).

As leis censoérias afetavam outro dominio da vida quotidiana, a ali-
mentacao e banquetes. Na verdade, na sua origem a alimenta¢iao romana
era essencialmente vegetariana e o pao praticamente nao tinha levedura,
pelo que os Romanos recebiam o epiteto de pultiphagonides ‘comedores
de papas’'?4. Ora um dos motivos que levou a modificacio dos habitos
alimentares foi exatamente a abertura a novas técnicas de exploracio
agraria intensiva conhecidas pelos livros de Magao sobre agricultura,
escritos apods a II Guerra Punica e depois traduzido para latim, com acli-

matacao de novas plantas!?> e animais. Outro foi o contacto direto com

123 Plin. Nat.13.24: «<Ndo me é ficil dizer quando é que eles chegaram a Roma pela pri-
meira vez; certo é que, depois da derrota do rei Antioco e da Siria, no ano 565 da fundacio
da cidade, os censores Publio Crasso e Julio César lancaram um edito para que ninguém
vendesse unguentos exoticos — era assim que lhes chamavamo.

124 gxpressio de Pl. Poen.54; cf. Mos.828 (pultifagus). Ver Roman 2000 126-127.

125 O percurso de aclimatacio do plitano é exemplar, segundo Plin. Nat.12.6 ss.: da
Grécia passou a Sicilia e dai a Régio da Calabria e a Italia, seguindo depois para a Hispania.
A origem estrangeira de certos frutos é sinalizada logo pelo nome, como o péssego e o
alperce (Plin. Nat.12.14: Estrangeiros sio também as cerejas e os péssegos e todos os que
tém nomes gregos ou estranhos»), ou a roma, chamada malum Punicum; ver 15.47, sobre
a cidra, dita Medica ‘dos Medos’ pelos Gregos. Magao é bem referido em Plin. Nat.18.22,
onde afirma que a traducao dos seu tratado sobre agricultura para latim foi feita por de-
cisao do senado.
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a culinaria grega e oriental apo6s a intervencido na Sicilia, na Macedoénia
e na Siria. Assinalo quatro alteracdes importantes: primeiro, o interesse
por iguarias e condimentos exéticos e o inicio da verdadeira panifica-
¢do, cuja origem exterior, além de assinalada pelas fontes literarias!2c,
¢ revelada pela designacao estrangeira de algumas variedades de pao:
o parthicus ‘pio da Pérsia’, o artolaganus ‘pao fino com ingredientes
varios’ e o artopticus, nome decorrente da forma de cozedura, e ainda
pela puls punica ‘papas punicas’; segundo, a importacio e aluguer de
cozinheiros, coquus ou cocus em latim (udyelpog em grego)'?7, ja referidos
em Plauto e certamente destinados a satisfazer o novo gosto dos Romanos
por banquetes privados, convivia e comissationes correspondentes aos
ovundota gregos (cf. Pl. Mos.313-310); terceiro, a preferéncia da elite por
iguarias exoticas, luxuosas e caras, no geral importadas, incluindo vinho
grego!28 ou produzidas em Roma com novas técnicas: a melhoria de es-
pécies como o rabano; as piscinae para aquicultura de peixes variados,
da ostra a moreia; a engorda de gansos e de galinhas, esta iniciada em
Delos e trazida para Roma por 161 (Plin. Nat.10.139); os vivaria ou par-
ques de javalis inventados por Fualvio Lipino (Vat.8.211), onde a origem
grega do método de criacio de caca € atestada pela designacio grega
dada por Varrio — quod non leporarium, sed therotrophium apellabat
‘a que nio chamavam criacao de lebres, mas ‘criacao de animais ferozes’);
quarto - e talvez o ponto mais importante, em ligacao com o acréscimo
da populaciao urbana desligada de uma agricultura de subsisténcia —,
o aumento, a partir de 200, do consumo per capita de trigo, com dimi-
nuicao da dieta vegetal em favor da carne e do peixe, os quais, devido a

técnica de confeciao, pediam uso acrescido de especiarias, muitas vezes

126 plin. Nat.18.107 situa em 171 a chegada dos primeiros padeiros, todavia ja referidos
em Pl. A5.200, e em contexto de influéncia lexical grega com os helenismos pistor e oeno-
polium: a pistore panem petimus, vinum ex oenopolio «vamos buscar o pao ao pasteleiro,
o vinho ao vendedor de vinho».

127 Cf. Juv. 9.109: helenismo archimagiri ‘cozinheiros-chefe’; e Plin. Nat.33.157: cocos
magiriscia appellatos «os cozinheiros, chamados magiriscia».

128 Sobre a histéria dos vinhos itilicos e a importacio de vinhos gregos pelo ano 121,
ver Plin. Nat.14.94-96: termo grego apotheca para adega; referéncia ao vinho importado do
ultramar no termo transmarina; insisténcia na moda do vinho grego (Graeco vino gratia) e no
apreco especial pelo de Quios; memoria da proibicao, pelos censores, da venda de vinho grego.
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importadas. Todas estas inovacdes tinham a ver tanto com a influéncia
externa decorrente da expansiao, como com a satisfacdo, de forma lucra-
tiva, dos novos gostos, requintados e caros: se havia exploracio é porque

se conseguia lucro (cf. Plin. Nat.9.168-171).

2.4.2.2. Arquitetura, habitacdo, decoracio, mobiliario e baixela

Fig. 3. O triunfo de Emilio Paulo (pormenor), - Por Carle Vernet (1789)
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:The_Triumph_of_Aemilius_Paulus_(detail).jpg

A arquitetura publica abriu-se a novos edificios de funcio social muitas
vezes multipla: os porticos tipicos das cidades helenisticas, o primeiro dos
quais surge em 193 na zona do porto do Tibre (porticus Aemilia); o porti-
cus Octavia, de 168, a introduzir colunas e capitéis corintios em bronze; as
basilicas, cujo primeiro exemplo — a basilica Pércia, de 184 — é construido

no foro pela mao de Catdo o Antigo!'?%; os primeiros templos em marmore,

129 Ver Grimal 1975 186-189 e 236 (sobre a basilica): «une forme architecturale empruntée
a I’Orient». A popularidade de tal inovacao vé-se no surgimento de uma segunda basilica
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como os de Jupiter Stator ou Juno Regina, de 146; e, mais tarde, os grandes
complexos arquiteténicos de funcao social e estrutura soélida: anfiteatros,
teatros, termas, aquedutos (o de Aqua Marcia data de 144), etc.130

No dominio do lazer, depois da constru¢io do Circo Flaminio em
220, a primeira tentativa de erigir um teatro de pedra deu-se por 155,
mas saiu gorada e sé se veio a concretizar em 55, sob influéncia grega,
embora com adaptacoes, com o teatro de Pompeu, com capacidade para
40.000 espetadores. As grandes construcdes romanas, caraterizadas pela
robustez e pela monumentalidade — templos, teatros, anfiteatros, pontes,
aquedutos, arcos do triunfo —, beneficiaram do uso do arco, da abébada
e do cimento, que, sendo conhecidos dos Gregos, s6 foram amplamente
utilizados pelos Romanos, provavelmente desde o porticus Aemilia de 193.

Nos séc. III-II, também a arquitetura doméstica sofre influéncia helé-
nica, ao substituir o atrio tradicional por uma colunata ou peristilo de
tipo grego a volta do qual os principais aposentos se dispunham. Essa
evolucao vai transformar as vilas suburbanas, que podemos imaginar
pelo exemplo da Vila dos Papiros em Herculano, e as mansdes romanas
(domus) em verdadeiros palacios helenisticos por vezes maiores do que
as fontes de inspiracio macedoénicas e de Pérgamo: multiplicam-se os
peristilos, porticos, colunatas de ordens gregas diversas, tablina ‘salas
de jantar’, jardins, bibliotecas, colecdes de pintura e escultura helenistica,
mosaicos, como se se tratasse de um museu alexandrino. Mansdes como
a domus de Escauro no Palatino associam «salas privadas, bibliotecas,
pinacotecas, basilicas e jardins ... um palacio onde as atividades publicas

sdo tao importantes como a vida privada»131. E, neste ultimo aspeto, como

logo em 179 e de uma terceira em 170. A sua introduc¢iao enquadra-se na reestruturacao
do foro romano (cf. Hinard 2000 512-513). Harris 1992 70-72 enfaiza a importancia dos
recursos publicos provenientes da expansiao e a sua aplicacio em obras publicas, espe-
cialmente a partir de 184.

130 O urbanismo de Roma tornou-se uma marca civilizacional imitada em todo o impé-
rio: «a urbanizacao caminhava de mao dada com a conquista romana e a aculturacdo e era
parte integral da expansio romana» (Lomas 2001 64).

131y, Perrin — Th. Bauzou 1997 168-169; como também se nota, a Casa do Fauno, de Pom-
peios, reveladora da evolugao sofrida, tinha 3.000 metros quadrados, mais do que o palacio
real de Pérgamo. Mas ja em Plauto, Mos.754-756, 816-828, 908-911 se depreende o luxo da ha-
bitacio com influéncia grega, e em especial um poértico maior do que qualquer portico publico.
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escreve Grimal, tal transformacio indicia uma importante mudanca dos
costumes, com a elite romana a reservar para os jardins e moradias parti-
culares uma parte do otium que os Gregos fruiam em lugares publicos!32.

Também a decoracao das casas comeca a abrir-se a materiais gregos,
como marmores e colunas que, depois de usados em edificios publicos,
se viam transferidos para o dominio privado!33, opuléncia estrangeira que
se generalizou em Roma no espaco de 53 anos de forte intervencao no
oriente helenistico, entre 189, data da vitéria de Licio Cornélio Cipidao
sobre Antioco III em Magnésia, e a heranca do reino de Pérgamo, legado
por Atalo III a Roma em 133134, As referéncias de Plinio o Naturalista a
algumas dessas mansoes!3>, conjugada com a analise dos seus registos
dos primeiros contactos de Roma com luxuosos materiais de decoracao,
mobiliario e baixela, da-nos uma ideia de pormenor muito impressiva

das mudancas operadas por influéncia da expansio:

- laquearia inaurata ‘lambris dourados’ introduzidos no templo
capitolino depois da queda de Corinto passam para as residéncias
privadas (Nat. 33.57; 34.13 sobre soleiras e capitéis de colunas em
bronze, também usurpados pela opuléncia privada);

— 6 colunas de marmore do Himeto colocadas na sua casa do Palatino
pelo orador Licio Crasso, consul em 95 (33.7); quantidade muito
inferior as 360 colunas de marmore estrangeiro postas por Emilio
Escauro, edil em 58, na cena do seu teatro provisério e depois

desviadas para o dtrio da sua propria casa (Nat. 36.5-6); caberia a

132 Grimal 1975 272.

133 Vell.2.1.2: «o luxo privado imitou a magnificéncia publica’». Plin. Nat.36.5: <De que
melhor maneira os vicios se insinuam do que por via pablica?»; ver Oliveira 1992 73-74 n.110.

134 plin. Nat. 33.148-149, referindo-se a posse do reino de Pérgamo em 133, por heran-
ca de Atalo III: Desde a sua primeira derrota, a Asia exportou o luxo para a Itilia, pois
que Lucio Cipiao, no seu triunfo, apresentou 1.400 libras de prata cinzelada e 1.500 libras
de vasos de ouro, no ano 565 da fundacio de Roma. Mas a Asia que foi oferecida ainda
prejudicou mais os bons costumes e a heranca recebida do rei Atalo foi mais prejudicial
do que a referida vitoria»; sobre a relacao entre decadéncia de costumes e luxo e sobre a
cronologia de entrada, ver Oliveira 1992 64-77.

135 Ver 17.2-6 sobre as habitacdes de varios magnatas; 34.13-14 sobre decoracio e
mobilidrio; 36.48-50 sobre marmores decorativos; 36.109-112 sobre a continuacdo de tal
luxo na época imperial.
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Mamurra, ligado a Julio César, ser o primeiro a cobrir as paredes
da sua casa com marmore, neste caso importado de Caristo (Nat.
36.48); soleiras em marmore foi a invencdao de Marco Lépido, cdnsul
em 78, que usou pela primeira vez marmore da Numidia; o mar-
more negro foi introduzido por Licinio Luculo, consul em 56, que
deu o nome a essa variedade (36.49: primusque Romam invexit);
pavimentos, designacio que inclui mosaicos, expressamente ditos
de origem grega, introduzidos em Roma ap6s o inicio da III Guerra
Punica, isto é, depois de 149, e vulgarizados ap6s a Guerra contra
os Cimbros, em 103-101; leitos de mesa, aparadores e mesas pé de
galo em bronze foram trazidos por Gneu Manlio em 118 (Nat.34.14;
cf. 37.2); nesta rubrica insere-se todo o mobiliirio e decorac¢iao em
bronze de Corinto, naturalmente saqueado por Licio Mumio em
146 (Nat. 37.12) e que provocava em Roma uma verdadeira paixio,
sendo inclusive usado em candelabros e baixela (34.6-7; cf. 34.12).
Nao se pense, todavia, que o luxo se limitava a metais preciosos,
pois no final da Republica as mesas de cidreira ou tuia da regiao do
Atlas, montadas sobre pés de marfim, valiam fortunas (Nat.13.91-95).
vasa argentea ‘vasos de prata’, que se tornario uma verdadeira
loucura na baixela romana, depois ultrapassada pela das mesas
(cf. Nat.33.141), e cujo preco aumentava exponencialmente quando
cinzelados, chegam a Roma apds a vitoria sobre Antioco III em 189,
juntamente com vasos em ouro (33.148), e também apos a vitoria
sobre Perseu da Macedénia em 168 (Nat. 33.142). Vasos de valor
incomensuravel eram os chamados myrrbina, importados com a
vitéria de Pompeu sobre Mitridates e rapidamente transitados de
usos religiosos para simposiacos (Nat.37.18);

lances ‘travessas, centros de mesa’ de grande dimensao e peso, co-
nhecidos antes da Guerra de Sula, em 83-82, cuja origem estrangeira
¢ anotada no nome grego original magis (Nat.33.145 lances, quas
antiqui magides vocaverunt);

vasa potoria ‘vasos para bebida’ de diversas formas e materiais, mui-
tas vezes ricamente trabalhados, como os cantaros usados por Mario

apods a vitoria sobre os Cimbros em 102-101; ou as tacas cinzeladas
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a mao por Mentor na posse do orador Lucio Licinio Crasso, consul
em 95 (Nat.33.147);

objetos de decoracio em ouro e prata, de origem grega visivel até
nos nomes, como os vasos em forma de golfinho, comprados por
Gaio Graco (Nat. 33.147);

estatudria e pintura importadas a partir do saque de Corinto em
146136 (Nat.33.149: «por ocasido da vitéria sobre a Acaia, momento
importante na evoluciao dos costumes, vitoria que, neste intervalo
de tempo, também nos trouxe estatuas e quadros pintados, no ano
de 608 da fundacdo da cidade»; cf. 34.34, sobre estdtuas trazidas
ap6s a vitéria sobre a Asia, fonte do luxo; 34.36: depois de derrotar
a Acaia, Mamio encheu a cidade de estatuas; Nat.37.12); trazidas da
Asia pelos Luculos em 74-73 (34.36) e por Pompeu, no seu triunfo
sobre Mitridates, rei do Ponto, em 63 (33.151); estatua colossal
importada por Marco Luculo de Apoldnia, no Ponto, ja precedida
pelas provenientes de Tarento em 209 (34.39-40)137.

a pintura era uma arte antiga na Italia, recordando-se o pintor aristo-
crata Fabio Pictor; comecou a estar ligada a expansao quando Manio
Valério Maximo Messala, consul em 263, exp6s na Curia Hostilia
um quadro a representar a vitoria que na Sicilia alcancara sobre os
Cartagineses e sobre Hierdo (Vat.35.22); Lucio Hostilio Mancino exp6s
no foro um quadro com o assalto a Cartago, que ele explicava aos
interessados, com isso alcancando o consulado (34.24); o primeiro
quadro estrangeiro em exposicao publica em Roma — um Liber Pater

trazido da Grécia por Licio Mdmio, destruidor de Corinto em 146

136 Nzo se trata aqui da antiga estatudria etrusca e itdlica em ceramica sobretudo de
natureza religiosa ou dedicada pelo Estado. Recordem-se as 2.000 estatuas saqueadas em
Volsinios (Nat. 34.34) e a colocacio, no comicio, de estatuas de Pitagoras e Alcibiades,
cerca de 343 (Nat.34.26; recorda Hinard 2000 129 e 325, que logo no inicio da Republica
fora enviada uma embaixada a Delfos, e uma cratera de ouro depois da conquista de
Veios); ou a primeira estatua publica oferecida por uma cidade estrangeira, Tarios, em
285 (Nat.34.32).

137 De qualquer forma, o contacto com a estatudria ja se dera aquando da queda de
Volsinios em 264 e de Siracusa em 212. Ver Inglebert 2005 233: «L’art romain a en fait
évolué au rhytme des conquétes de Rome, avec un échange permanent entre le centre et la
périphérie de 'Empire»; e p.240-243 sobre «O imperialismo e a pilhagem de obras de arte».
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- foi exposto no templo de Ceres'38. A estatuaria e a pintura e respe-
tivos artistas!3® introduzem motivos e figuras gregas, como Pitigoras
ou Alcibiades, e ajudam a desenvolver o verismo como carateristica
muito prépria da produc¢io romana. Podemos fazer uma ideia do que
era essa pintura através dos mosaicos e da pintura parietal, como a
do I estilo pompeiano, de influéncia grega, ja atestado desde o séc.

III nas Casas de Salustio e do Faunol40,

2.4.2.3. Ciéncia e educacio

O espirito pragmatico romano nunca foi dado a especulacio ou
aprofundamento teodrico excessivo, preferindo dedicar-se a ciéncias cuja
utilidade fosse visivel, imediata e real. Por isso, os autores mais abertos
a uma vida especulativa tém o cuidado de justificar o estudo de matérias
cuja utilidade fosse discutivel. Utilizando Cicero como fonte, vejamos uma
troca de opinides antagénicas — utilidade pratica vs especulacio tedrica

—, que o mesmo situa no Circulo dos Cipides (Cic. Rep.1.19):

«LELIO): Estis a falar a sério, Filo? Acaso ja explorimos o que diz respeito
as nossas casas e ao Estado, para estarmos a investigar o que se passa no céu?

E ele (FILO): Sera que tu consideras que nio diz respeito as nossas casas
saber o que se passa e o que acontece em casa? Nao me refiro aquela que
as nossas paredes cingem, mas a todo este mundo, que é o domicilio, que é
a patria que os deuses nos deram, comum a eles! Se tal ignoramos, muitas
e grandes coisas serdo por nés ignoradas! Ora a mim e, por Hércules,
também a ti proprio, Lélio, e a todos os que sio avidos de sabedoria,

deleitam-nos o préprio conhecimento e a contemplacao das coisas!»

138 Nat.35.24: «reio que foi a primeira pintura estrangeira exposta em Roma; depois
disso, encontro que também foram expostos pinturas no foro, para o grande publico»; cf.
33.149: invasao de estatuas e pintura sobre madeira; 37.12: pintura sobre madeira.

139 Inglebert 2005 243-244 enfatiza «a chegada de artistas gregos, que em alguns de-
cénios tansformaram a Italia ja romanizada num dos centros de producao artistica mais
ativos do mundo de entio».

140y, Perrin — Th. Bauzou 1997 169.
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A matéria em questdo, a astronomia, e apesar de no mesmo Circulo
dos Cipides ela ser estudada por Panécio (Cic. Rep.1.15), tem dificuldade
em ser aceite na sociedade romana, dado o seu carater absolutamente
tedrico e vazio (supervacuum ‘absolutamente estéril, incerto, inutil e sem
préstimo’, cf. Plin. Nat.17.9), mesmo quando se logra dizer que algum
proveito dela se poder retirar, como a capacidade de afastar o temor
supersticioso quando se da um eclipse. Assim acontecera aquando da

batalha de Pidna, em 168, como nos conta Cipido Emiliano (Cic. Rep.1.23):

«Recordo-me de que, sendo eu um jovenzinho, quando meu pai, entdo
consul, estava na Maceddénia e nos encontrdvamos num acampamento
militar, o nosso exército foi perturbado por supersticio e medo pelo
facto de, numa noite serena, a Lua cheia e brilhante se ter eclipsado
subitamente. Entdo ele (sc. Gaio Sulpicio Galo), que era nosso legado,
aproximadamente um ano antes de ser proclamado cénsul, nao hesitou,
no dia seguinte, em publicamente explicar, no acampamento, que niao
se tratava de nenhum prodigio e que o que entao acontecera também
iria acontecer no futuro, a intervalos regulares, quando o Sol estivesse

colocado de maneira a nio poder atingir a Lua com a sua luz».

Como vemos, todas estas citacoes se relacionam com um ambiente
grego e com personagens e factos ligados a expansao romana. E também
foi do mundo grego que, entre 263 e 159, os Romanos trouxeram os pri-
meiros relogios e conhecimento que lhes permitiram ajustar o calendario.
E nao é de olvidar que os Romanos admiravam os grandes cientistas, se
¢é verdade que o general Marcelo deu ordem, infelizmente nio cumprida,
de poupar Arquimedes durante o cerco de Siracusa (212)14!l. Mas pode
pensar-se que a admiracao se fundava na grande utilidade pratica, e até
militar, da aplicacao dos seus conhecimentos, sem prejuizo de a sua esfera

ser conhecida no Circulo dos Cipides!42.

141 yide Monteiro, cap. 6.1 §3.

142 Cic. Rep.1.21: «Ora, apesar de eu ter ouvido com muita frequéncia o nome dessa
esfera, por causa da fama de Arquimedes, nao fiquei muito admirado com a sua aparéncia.
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O facto de os Romanos importarem médicos desde a chegada de Arcagato
a Roma por 219, e também retores e outros profissionais, ou de tais pro-
fissionais emigrarem para Roma e ai exercerem essas profissdes, também
nao ajudou a afirmacao de certos ramos do saber em latim, uma vez que
por longo tempo foram praticados e / ou ensinados por Gregos ou com
base em modelos gregos: € o caso da retorica, da filosofia, da matematica
ou da medicina (Plin. Nat.29.17: «esta € a Unica das artes gregas que a
gravidade romana ainda nao exerce»).

O préprio sistema de educacio, que na tradi¢io romana se fazia dentro
da familia sob orientacao do paterfamilias e era essencialmente destinada
a inculcar valores morais, desprezando musica, ginastica e danc¢al!43, e com
o Estado a alhear-se da questido, veio a modificar-se profundamente por
influéncia grega nos séc. III/II, sendo a controvérsia existente visivel na
comédia de Plauto (ver Comédia do fantasma) e de Teréncio (ver Os dois
irmdos). Uma demonstracao pratica da evolucio da-se na danca, que os
Romanos s6 conheciam ligada a cultos e em especial cultos guerreiros.
Ora, em oposiciao a tradicional aversao romana a danca, <A fines del siglo
IT a. de J.-C- la cultura griega introdujo en Roma formas de danzas mas
refinadas; en la alta sociedad se danzaba a la griega»'44.

Foi o contacto com o mundo helénico na Magna Grécia e depois na
propria Grécia que favoreceu grandes alteracdes: com a chegada a Roma
dos primeiros professores de ensino médio, Livio Andronico de Tarento e
Enio da Caldbria (o primeiro vem como escravo antes de se tornar liber-
to; o segundo como militar aliado que depois se torna cidadio romano);
com a introducio de textos escolares traduzidos do grego (a Odisseia,
por Andronico); e com o acompanhamento das criancas por um escravo
(paedagogus) ou a sua entrega a um precetor, frequentemente escravo
ou liberto, onde irao sobressair os reféns aqueus trazidos depois da que-

da da Maceddnia em 168. Gerou-se, deste modo, um sistema de ensino

E que existia uma outra, mais bela e mais famosa, da autoria do mesmo Arquimedes, que
o mesmo Marcelo havia exposto no templo da Virtude para o vulgo».

143 yVer resumo geral em Inglebert 2005 348-359.

144 paoli 1990 316; p.318: a danca generalizou-se depois da II Guerra Pinica, com
escolas de danca para homens e mulheres.
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baseado em escolas privadas pagas!é5, decalcado sobre o grego até nas
designacoes (grammaticus para o nivel intermédio; rbetor para o ensino
superior). O bilinguismo da elite foi uma das consequéncias e objetivos
deste sistema, num momento em que o latim se afirmava sem complexos
na generalidade da Italia, onde destronaria inclusive o etrusco, o osco
e até o gregol4o,

Um dos exemplos mais marcantes da educacdo da juventude no séc. II
é o dos filhos de Emilio Paulo, que triunfara em Pidna em 168, momento a
partir do qual «a educacao da juventude romana ficou quase inteiramente
nas maos de gramaticos, intelectuais e educadores»'47. Sobre a formacio
do futuro Cipiao Emiliano, e naturalmente também do seu irmio, para
além de lhes reservar a biblioteca do rei da Macedonia, rica em classi-
cos gregos, «Paul-Emile avait entouré le jeune homme non seulement de
grammairiens, de ‘sophistes’ (entendez sans doutes des philosophes) et de
rhéteurs, mais aussi de sculpteurs, de maitres d’équipages et de meutes,
de maitres de vénerie — tous des Grecs»'48. OQutro exemplo célebre é o dos
Gracos, para cuja educacio sua mae Cornélia contratou como precetores
Diofanes de Mitilene, grande orador, e Bléssio de Cumas, filésofo. Para a
elite, vira mesmo a generalizar-se o habito de os jovens completarem a sua
formacao superior nos grandes centros culturais helenisticos (Alexandria,
Atenas, Napoles, Pérgamo, Rodes).

No caso especifico do ensino da retdrica, e sem prejuizo da existéncia
anterior de oradores latinos, como Apio Cliudio Cego (censor em 312) e
Lucio Metelo (m. 221), temos alguns fragmentos da extensa obra de Catao

0 Antigo (234-149)'%, o qual, por mais que proclamasse que o dom de falar

145 A primeira escola primaria paga foi aberta pelo liberto Espiirio Carvilio na segunda
metade do séc III.

146 salmon 1982 121-127 sobre a questio da politica linguistica e da romanizacio; Cary
— Scullard 1975 194: «By 150 practically every Roman who wished to pass for an educated
person was bilingual».

147 Gruen 1996 173.

148 Grimal 1975 252.

149 Segundo Plin. Nat.7.139-140, no elogio finebre de Liicio Metelo, pronunciado em
221, eram-lhe atribuidos dez titulos de gloria, entre eles ser 6timo orador; esta qualidade

aparece estilizada num cianone vigente na época de Catiao, logo antes de 149, segundo
Plin. Nat. 7.100: «Considera-se que Catao, o primeiro da gens Poércia, se notabilizou pelas
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era um desenvolvimento natural, nio era imune a influéncia dos modelos
gregos. E era em grego que, no séc. II, se ensinava retOrica. A primeira
escola de retérica em latim para formar latini rbetores ‘oradores latinos’
aberta por Lucio Plécio Galo em 93, foi fechada em 92 provavelmente
por reacao da aristocracia, a quem nao interessava a vulgarizacao de um
ensino aberto a um espetro mais alargado de estudantes, aqueles que nao
sabiam grego ou nao podiam pagar a mestres de retorica gregos!>?. Restou,
porém, um fruto, o primeiro manual de retérica em latim, conhecido como
Retorica a Herénio, onde aflora a polémica contra a retdrica grega.

Mas nio foi esse o caso do direito e da jurisprudéncia, que costuma-
mos imputar aos Romanos como especial titulo de gloria. Cultivaram-no
certamente porque o direito era extremamente necessario a regula-
cao das relacoes entre individuos, entre individuos e o Estado e entre
Estados. Era, pois, um mecanismo de harmoniza¢iao na politica interna
e de afirmacido na politica externa. E isso é sensivel logo quando houve
necessidade de responder a agitacio social criando, por 450, o primeiro
codigo de leis escritas, a Lei das Doze Tabuas, que abarcava todas essas
matérias, incluindo o ius gentium ou direito internacional. Ora, sendo
reconhecidamente a grande marca da romanidade, nem por isso deixaram
os Romanos de colher ensinamentos na Grécia — fosse em Atenas, fosse
na Magna Grécia, fosse através de algum imigrante grego — para cimen-
tarem essa recolha de leis anteriores consuetudinarias aprimoradas com
novos articulados e coloridas com alguma influéncia grega, logo visivel
nas ideias de afixacdo publica e de consolidacao do Estado, sem deixar

de ser disciplina carateristicamente romana.

trés coisas supremas num ser humano: o facto de ser o melhor orador, o melhor general,
o melhor senador». Para Kennedy 1972 37-38, a capacidade oratéria comecou a figurar
na lista das virtudes tradicionais nos finais do séc. III; Inglebert 2005 373 «a eloquéncia
republicana era politica e militar».

150 Suet. Rbet. 25: o edito dos censores Gneu Domicio Aenobarbo e Licio Licinio Cras-
so justificava assim a proibicdo: «Estas novidades, que acontecem fora da tradicao e dos
costumes dos antepassados, nao sao do nosso agrado». Assim, o arrazoado considerava que
fazia parte da tradi¢ao aprender retérica em grego; cf. §26, sobre os obstiaculos que Cicero
sentiu para nao frequentar essa escola: <Mas é que eu era refreado pela autoridade de ho-
mens doutissimos, que consideravam que o talento se desenvolvia melhor com exercicios
em grego». Ver Gruen 1996 179 ss.: «Substitution of Latin for Greek in rhetorical education
democratized the process» (p.184).
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Nesse codigo estava ja a preocupacdo de garantir a protecao juridica dos
estrangeiros de passagem por Roma e, em vista da expansiao, o desiderato
de assegurar o direito na relacado com inimigos no caso de se interpretar que
as XII Tabuas distinguem entre ‘estrangeiro’ (X.5.b bellicam peregrinamque
mortem ‘morte em combate ou no estrangeiro’) e bostis, termo que oscila
entre inimigo e estrangeiro (I1.2.a, VI.4.a; IX.6, que fixa a pena capital para
quem incitar um inimigo ou entregar um cidadao ao inimigo). Essa preocu-
paciao aumentou nos séc. III e II como consequéncia de maior crescimento
do império e traduziu-se, por 242, na criacio de um praetor peregrinus
ou inter peregrinos encarregado de regular os litigios que envolvessem
estrangeiros, particularmente os decorrentes do comércio internacional
crescente, vindo o pretor a poder ter em conta o direito nio romano nos
seus inquéritos, isto €, a incluir o ius gentium no direito civil romano?!5!.

Todavia, nem escravos nem estrangeiros lograram alcancar uma igual-
dade de tratamento em termos penais, pois eram castigados de forma

mais gravosa do que os cidadaos.

2.4.2.4. A Literatura Latina na sua génese

Na historia literaria romana da-se o curiosissimo caso de a literatura
latina ter nascido com uma traducio e com um autor que era grego de
nascimento, o que simultaneamente prefigura o bilinguismo que ha-de
ser uma carateristica da sociedade e do império romanos. E pode dizer-
-se, com Inglebert, que «se os Romanos se inspiraram em modelos gregos
para criar uma literatura latina, desde 240 aC, fizeram-no num contexto
romano e ao servico de valores romanos»!52,

O fundador da literatura latina foi o grego Livio Andronico (fl. 240-
-207). Levado de Tarento por 272, com baixa idade, como escravo de
guerra, Andronico viria a assumir como praenomen o gentilicio do seu

dominus Marco Livio Salinator, que cedo o tera libertado e certamente

151 Cf. lex Aebutia (de formulis) de c.150; Carey — Scullard 1975 182-183 (Roma como
capital cosmopolita nos sécs. III-ID) e 197; Rotondi 1966 304-305; Inglebert 2005 114-116.

152 Inglebert 2005 335.
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protegido como cliente. S6 esta hipotese torna compreensivel a facilidade
com que Andronico assume fun¢des de poeta oficial com a incumbéncia
de representar peca(s) de teatro em 240 e de compor um canto religioso
para cerimonia publica de purificacio, em 207. Com a(s) peca(s) de teatro,
Andronico participava no objetivo de Roma se mostrar ao nivel cultural
de Siracusa, cujo tirano, Hierao II, fora o grande aliado de Roma na I
Guerra Punica e era convidado oficial para as celebracoes da vitorial53. Mas
dessa(s) peca(s) de teatro nada resta. O primeiro texto de que ha memoria
¢é a traducdo da Odisseia para latim, em versos saturnios, considerados de
cariz italico, embora com provavel influéncia helénica. Tal traduc¢iao reve-
la o objetivo pedagoégico de escolha do melhor, para motivar os alunos
a que ia servir de texto escolar, e a0 mesmo tempo elege um poema mais
consentaneo com a mentalidade romana e cujos herdis eram tidos como
fundadores de muitas cidades na Italia. Este desiderato denuncia a visao
de uma Italia cultural e linguisticamente destinada a unificaciao linguistica
e cultural. Com tais contributos para a gléria de Roma, Andronico recebeu
um reconhecimento oficial concretizado na lideranca que lhe foi reconhe-
cida na corporacao dos scribae (collegium scribarum bistrionumque), os
intelectuais e artistas a quem, com este gesto, o Estado romano concedia
protecao oficial, consentindo até que se reunissem ao abrigo do templo
de Minerval>4. Todavia, Andronico nao ousou assumir completo helenismo.
De facto, além de usar o verso satirnio em lugar do hexametro dactilico
do original, invocou como fonte de inspiracio, nao as Musas gregas do
original, mas as Camenas italicas.

Pela mesma época, o poeta e dramaturgo Névio (c.270-200) também
revela um forte sentimento do valor da sua arte. Sem prejuizo da sua
abertura ao helenismo, o poeta vai escolher um assunto nacional e

coevo com o poema épico Bellum Punicum, sobre a I Guerra Punica,

153 Gruen 1996 82 sobre as circunstincias da representacdo: «a link from the outset
between artistic creation and state policy ... the poet, we may presume, was commissioned
for the purpose, a man who had already established his reputation. Rome’s officialdom
made the decision, shaped the event, and selected its man».

154 para Gruen 1996 89: a autorizacio do associativismo dos artistas ou trabalhadores
intelectuais (gr. tnyvital) significou «the appropriation of Hellenic traditions for Roman
national purposes».
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onde recordava a passagem de Eneias por Africa, um dos mais icénicos
mitos sobre as origens de Roma. Significativo é também o facto de ter
criado a tragédia de assunto nacional, que assume o nome de fabula
praetexta(ta), tirado da orla purpurea da toga usada pelos senadores.
Além disso, € controverso se o poeta intentou ou nao usar a sua arte
para intervencao politica, mormente tomando partido contra a poderosa
familia dos Metelos, que por isso o teriam feito condenar a prisao. Se tal
aconteceu, o insucesso da sua satira pessoal criou um precedente para a
auséncia de invetiva nominal e matéria politica ostensiva na dramaturgia
romana. De resto, tal restricio ja se encontraria indiciada nas Leis das

Doze Tabuas (Cic. Rep.4.12):

«Pelo contrario, as nossas Doze Tabuas, apesar de pouquissimos
delitos sancionarem com a pena capital, entre esses entenderam que
também deviam sancionar o facto de alguém cantar ou compor carmes
que a outrem causassem ma fama e desonra. Coisa notdvel, pois é nos
tribunais dos magistrados, em averigua¢cdes de acordo com a lei, que
devemos ter a nossa vida exposta, nio em invenc¢des de poetas! E niao
devemos ouvir agravos a ndo ser de acordo com a lei que permite res-

ponder e defender-se em tribunal».

Falemos agora de Enio (c.239-169). Pela qualidade da sua escrita e por
ter introduzido o hexametro dactilico grego na literatura latina, metro que
permitia novas formas de expressao, alargamento do vocabulario poético
e uma ductilidade muito superior ao do verso satirnio, Quinto Enio torna-
-se o verdadeiro fundador da literatura latina, o primeiro grande classico
latino até Virgilio, com isso merecendo o titulo de pater Ennius'5>. Nele
¢ ostensiva a influéncia grega, como se se houvesse perdido o medo de
assumir essa influéncia: a invocacio das Musas adota o espago geografico

mitico grego da inspiracao poétical>%; o hexametro dactilico transpoe esse

155 Gruen 1996 107: «an exponent of Greek classics and a creator in the Latin language».

156 Gruen 1996 118: «not a rejection of the Camenae but their absortion into a larger
Greco-Roman concept».
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consagrado metro grego para a literatura latina, logo nos seus Anais, uma
narrativa épica ou historiografia versificadal5’, que cantava a historia de
Roma em toada de exaltacao nacional bem servida por um grego adaptado
a linguagem poética latina. A especializacao do artista de acordo com o
seu carater, como consta da teorizacdo aristotélica, tende a reservar para
os escritores os estilos que lhes correspondem. Ao contrario dos seus
antecessores Andronico e Névio, Enio e 0s seus sucessores ou escrevem
épica e tragédia, como o préprio Enio, ou limitam-se 2 comédia, como
Plauto, Cecilio e Teréncio. Enio, um origindrio da Messdpia que obteve
a cidadania romana em 184, revela também forte consciéncia do valor
do génio literario e soube relacionar-se com grandes familias romanas,
isto €, representou a existéncia de mecenatismo ou patronato litera-
rio particulares, de que podera ser indicio a sua amizade com Catao e

a controversa tradi¢io da presenca da sua estatua no tamulo dos Cipides.

Pelas implicacoes literarias e sociologicas, e também por envolver o
dominio da escrita e do espetaculo publico, vamos deter-nos com algum
pormenor na dramaturgia latina. A existéncia de uma tradicio italica de
teatro, especialmente com a fabula atellana e com os dancarinos etruscos
a que Roma recorreu oficialmente em 364 (cf. Liv. 7.2.1-13), tais expres-
soes dramaticas nio souberam guindar-se ao plano literario.

Na verdade, o teatro literario vem a nascer sob a égide da imitacao
de originais gregos diversamente tratados, incluindo pela contaminacao
(contaminatio) de mais do que um modelo grego para fazer uma peca
em latim e permeaveis a infiltracao de fraseologia, tonalidade e alusoes
locais. Trata-se da chamada fabula palliata, comédia e tragédia, em que
o vestuario grego e até a declaracio explicita de utilizacio de originais
gregos, com respetivos ambientes, personagens e nomes geograficos, re-
tratam um mundo buscado na época dos trés grandes tragicos atenineses
do sec. V, quanto a tragédia, e na comédia nova ateniense nascida nos

finais do séc. IV, quanto a comédia.

157 Grimal 1975 217: «son poéme devient plus une historiographie versifiée qu’une
épopée».
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Da tragédia de modelo grego da época, pouco mais resta do que
numerosos titulos de Andronico (fl1.240-207), Névio (c.270-200), Enio
(c.239-169), do reputado Pacuvio (220-130) e de Accio (170-86), nos quais
parece haver preferéncia por Euripides e pela tematica troiana; havera
que esperar por Séneca para sobreviverem pecas na integra.

Especial singularidade se atribuira a tragédia praetexta(ta), assim
designada pelo uso da toga orlada de purpura prépria de magistrados
romanos. E que esse subgénero dramitico, cultivado por Andronico,
Névio, Enio, Pacivio e Accio — e de que s6 sobrevive a pseudo-senequiana
Otavia, provavelmente dos inicios da época flavia —, para além do ves-
tuario e da tematica romana, surge muitas vezes por encomenda de
magnatas e patronos e, consequentemente, celebra feitos proprios ou
glorias da familia do patrono, sendo representada em ocasides politicas
tdo carateristicas como os funerais romanos — caso provavel da Clastidio
de Névio, em 208, nos funerais de M. Claudio Marcelo; da Ambrdcia de
Enio, que celebrava o vencedor dessa batalha, o seu protetor M. Filvio
Nobilior; do Paulo de Pacuvio, que poderia referir feitos de Lacio Emilio
Paulo, o pai natural de Cipiao Emiliano; de Bruto e Enéades ou Décio de
Accio, relativos 2 queda dos Tarquinios, a que a familia do seu protetor
estava ligada, e a batalha de Sentino em 295, respetivamente.

No dominio da comédia designada como (fabula) togata, e sem prejuizo
do ambiente romano e italico e do vestuario nacional que a carateriza e
lhe da o nome, nio deixa a mesma de seguir passos da comédia grega.
Nao tendo chegado até nos nenhuma peca completa, os fragmentos so-
brevivos, de autores como Titinio (?primeira metade do séc. 1), Afranio
(coevo de Teréncio) e Ata (m.77), indiciam uma grande riqueza tematica
e uma linguagem nio menos sugestiva, cheia de helenismos.

Quanto a comédia latina de modelo grego (fabula palliata), dela res-
tam comédias na integra, de Plauto (254-184) e de Teréncio (c.195-c.159).

Sao caracteristicas gerais de Plauto a vivacidade, o gosto pelos canti-
cos, a mordacidade e o vernaculo da linguagem, de uma riqueza incrivel,
desde o coloquialismo, o provérbio, os chorrilhos de insultos e as inter-
jeicoes casticas até as numerosas linguagens técnicas; o proposito do riso

desbragado niao esconde a presenca de preocupacgdes sociais e a atencao
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as mudancas de costumes, com uma riqueza de carateres onde abundam
cortesds e alcoviteiras, jovens apaixonados sem vintém e militares fanfarroes
de bolsa farta, marinheiros e comerciantes, usurarios e cambistas, mari-
dos velhos e labricos e castigadoras esposas defendidas pela sua fortuna
pessoal, mas também matronas pudicas, velhas ébrias e escravos cheios
de ardis, verdadeiros reis da festa, que muitas vezes se faz em tridngu-
los amorosos e com muitos cantos e banquetes regados com bom vinho.
E se € certo que nele nao se encontram verbalizacdes diretas de natureza
politica, a sua comédia nao deixa de refletir «preocupacio quanto aos
efeitos da expansao»!58.

Ja Teréncio, um ex-escravo aficano que se tornou intimo de Cipidao
Emiliano, oferece uma linguagem mais normativa, um tom filosofante e
sobrio, figuras variadas que, como as cortesas e as sogras, conseguem
ascender a dignidade, uma accio mais articulada do que a de Plauto,
tematica de grande relevancia social, como a da educacido e a relacido
pais / filhos. O facto de ambos recorrerem aos mesmos autores gregos
como modelos mostra como a imitacao nao impedia a criatividade!>.

Estes apontamentos tornam claras duas ideias: os dramaturgos romanos
souberam adaptar os moldes do teatro grego a tematica romana e até
coeva, evitando a matéria mitica; e também estabeleceram uma relacao
com a camada dirigente romana, 0s seus protetores, que assim ajudaram

a nobilitar os produtos culturais perante a sociedade.

Para além das breves consideracoes ja feitas sobre a dramaturgia,
devemos considerar também o aspeto de performance e a sociologia do
espetaculo. Antes de mais, refira-se que os antecedentes do teatro estio
bastante ligados a cultos agrarios e a rituais religiosos e apotropaicos que
tiveram vida longa em solo itdlico e em Roma, particularmente em fes-

tividades como os jogos Florais (ludi Florales) e o culto de Ana Perena,

158 Gruen 1996 140; consequéncias varias, como a distribuicio do saque, a competicio
por honras entre os generais, a arrogancia das matronas ricas, o luxo feminino, os perigos
e ridicularias do helenismo, a devassidio dos cultos de Baco.

159 Brown 1989 60-72 apresenta uma sintese das carateristicas de ambos os comedi6-
grafos, incluindo a liberdade no tratamento dos originais.
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e uma expressio importante nos chamados mimos!®. Assim, quando sao
mandados vir dancarinos da Etraria em 364 (danca e musica sio consabidas
linguagens do teatro)¢!, o objetivo era estabelecer a paz com os deuses
— uma func¢ido do teatro eminentemente politica, ja presente, sob o aspeto
de politica externa, quando o Estado romano encarrega Livio Andronico
de fazer representar uma peca para a celebracio da vitoria sobre Cartago
na I Guerra Punica, em vista da presenca de Hierao II de Siracusa.

Desde as origens, a representacio fazia-se em momentos civicos e até
sob responsabilidade de magistrados, em jogos ou festivais oficiais (Judi)
tdo solenes como os Ludi Romani ‘Romanos’, Plebei ‘da Plebe’, Megalenses
‘em honra da Grande Mae’, Apollinares ‘em honra de Apolo’; mas também
eram oferecidos a titulo particular, por exemplo nos funerais de grandes
senhores, como é o caso de Os dois irmdos de Teréncio, apresentados
em 160 nos jogos funebres em honra de Licio Emilio Paulo; mais tarde
havera mesmo espetaculos privados.

Se atentarmos na histéria do edificio destinado ao teatro, logo veremos
que a abertura ao helenismo era claramente seletiva, pois nao recusando a
dramaturgia inspirada nos modelos gregos, Roma vai tardar em consentir
na implantaciao de teatros permanentes, isto ¢, de pedra, sob pretexto de
que nio convinha permanecer tanto tempo sentado a ver espetaculos,
forma que provavelmente escondia o receio de que o lugar do espetaculo
se tornasse lugar de manifestacao politica. Assim, a primeira tentativa de
erigir um teatro de pedra, por 155, foi obstaculizada e s6 por 55 se con-
seguiu erigir o Teatro de Pompeu, e gracas a um subterfagio: a escadaria
de acesso ao templo de Vénus Vencedora servia de cavea ao teatro, nao
podendo portanto, por motivos religiosos, ser destruida.

Resta finalizar com uma referéncia as convencoes cénicas, que sio de
origem grega: prologo inicial ou retardado, mascaras, aderecos, entradas,
rubricas de cena verbalizadas, mudancas de cena, apartes, entradas centrais

e laterais, pedido final de aplauso (plaudite / plodite ‘venham os aplausos’).

160 ver Hinard 2000 520-529 para as diversas ocasides e ceriménias com componente
lddica e cénica, pré-literaria ou literaria.

161 Noticia de Liv. 7.2.1-13.

292



Na vida de lazer em Roma, de que o teatro era uma componente,
varias carateristicas nos impressionam: o numero de dias consagrados
a festivais, que foi aumentando exponencialmente, com o objetivo de
ocupar a crescente populacao de Roma, em especial a plebe urbana;
a diversidade de espetaculos, que se foram abrindo, como os jogos
cénicos, a influéncia exdgenas, etruscas (caso dos munera ou jogos
de gladiadores) e gregas (incluindo jogos atléticos); a grandeza dos
espacos ludicos, que condicionavam o planeamento das cidades, como
se vera se atentarmos no Circo Maximo, no Coliseu, nas termas e nos
numerosos teatros e anfiteatros existentes.

De facto, Roma foi-se tornando uma civilizacao do espetaculo e do
lazer, e esse estadio civilizacional — que ja herdava tradicdes antigas
como os Consualia ligados ao Rapto das Sabinas e por ai as origens de
Roma - foi alcancado gracas a conquista de um império que lhe ofere-
ceu os meios e condicionou o desenvolvimento. Uma das facetas mais
evidentes da relacao entre império e espetaculo consiste na apresentacio
de animais exoéticos nos cortejo triunfais e nas venationes ‘cacadas’, onde
os generais vencedores competiam em mostrar animais mais exoticos ou
em maijor nimero, trazidos de todas as partes do império. Limitemo-nos
aos elefantes, uma das mais temiveis armas militares que os Romanos
tiveram de enfrentar: foram vistos pela primeira vez em Roma em 275
aquando do triunfo de M. Curio Dentato apds vitoria contra Pirro; foram
introduzidos no circo pela primeira vez em 252, e em nimero de 140,
para celebrar o triunfo de Cecilio Metelo sobre Cartago (Plin. Nat.8.16-17);
em 167, Emilio Paulo utilizou-os para trucidar desertores, como fara
Cipido Emiliano em 146 (V. Max. 2.7.13-14); em 99 foram inaugurados
os combates entre elefantes.

A mais antiga venatio de animais exdticos ter-se-a dado em 186 nos
jogos triunfais de Marco Fulvio Nobilior (Liv. 39.22.2), e foi a partir de
entdo que o circo comecgou a ser o lugar privilegiado para o efeito, sem
prejuizo de o préprio espaco teatral também para isso ter sido adapta-
do. Ao fornecimento de animais ferozes nio eram alheios a diplomacia
e o clientelismo: pelo ano 100 o rei Boco da Mauritania oferece 100

ledes a Q. Mucio Cévola; Cledpatra envia uma girafa para os jogos de
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César em 46; embaixadores da India trazem a Augusto o primeiro tigre
no ano 11162,

Mas a literatura latina em fase arcaica nao se limitou a dramaturgia
e a narrativa épica. Merece enorme relevo, até pela influéncia posterior,
a satira de Lucilio (c.180-c.102), um cavaleiro e latifundista amigo dos
Cipides, com uma linguagem rica, por vezes crua, e cheia de helenismos,
com a verve da invetiva de Arquiloco, que utiliza tanto contra altas perso-
nalidades quanto contra personagens do quotidiano, incluindo mulheres,
numa toada autobiografica que ora aborda tematica amorosa onde ja se
adivinha tonalidade elegiaca ora visa questdes literarias e filos6ficas!o3.

Na historiografia, e nao incluindo os ja referidos poemas épicos no
género, a influéncia helénica revela-se nas primeiras historias gerais de
Roma escritas em prosa, mas em lingua grega e sob influéncia grega, e
na analistica pontifical romana, com Fabio Pictor e Cincio Alimento no
periodo da II Guerra Punica, momento em que a divulgacao internacio-
nal da histéria de Roma em grego, a lingua de cultura do Mediterrianeo,
podia servir os objetivos expansionistas de Roma. E o caso das Historias
de Polibio e em especial do seu livro VI, que apresenta a exceléncia da
constituicio romana como explicacio para a sua vocacido imperial, ao
mesmo tempo exaltando um dos construtores do império, Cipiao Emiliano,
de quem Polibio fora refém antes de se tornar amigo, servidor e cantor!4,

Foi Catio o Censor (234-149) quem, sem romper com a infuéncia
grega, quebrou essa tradicio de escrita em grego ao oferecer ao publico
romano uma obra com o titulo de Origens, onde abordava a historia re-
mota e a sua propria época e assim valorizava a prosa latina, que exerceu
numa obra enciclopédica de que conhecemos o tratado técnico sobre
agricultura. Simultaneamente, abria a porta a uma série de historiadores
de tradicdo analistica (L. Calpurnio Pisao, L. Cassio Hémina, Gneu Gélio

e Célio Antipater; este, mais monografico, versou a II Guerra Punica).

162 Ver Balsdon 1967 302-303 e 307.
163 Sobre Lucilio, ver Oliveira 2009 21-32.

164 Antes dele, ja o grego Timeu de Taormina (325-256) se interessara pela histéria de
Roma.
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2.4.2.5. A filosofia em Roma

A histéria da entrada da filosofia grega em Roma ilustra bem o que
teorizamos acerca do fenomeno de aculturacao. De facto, na matéria,
os Romanos tiveram uma posicao ambivalente, com uma ambiguidade
implicita que favorecia, em casos pontuais, o acolhimento ou a rejeicao
de certas correntes filosoficas e seus representantes!®s.

A mais antiga referéncia ao contacto de Roma com a filosofia grega
reporta-se a lenda do pitagorismo de Numa Pompilio. Lenda anacroénica,
como diz Cicero (Rep.2.28-29), mas que pode esconder o provavel co-
nhecimento, em época muito antiga, do sucesso do pitagorismo no sul
da Italia. De facto, Plinio recorda a colocacdo, no comicio, de estatuas de
Pitagoras e Alcibiades, por ordem do oraculo de Delfos, cerca de 343166,

Um segundo encontro deu-se quando Pirro, na sua aventura no sul
da Italia, pelo ano de 279, enviou o filésofo epicurista Cineas a negociar
com os Romanos, que ficaram com a ideia de que a filosofia se podia
imiscuir na politica, se é que a filosofia de que Cineas era partidario
nao podera ter criado alguma aversdo. Certo é que, por 173, uma ordem
de expulsido recai sobre os epicuristas Alceu e Filisco, e logo em 161
sdao banidos de Roma filésofos e retores. Célebre ainda é a expulsio da
embaixada de fil6sofos atenienses que em 155 foram enviados a pedir
a intermediacao de Roma num diferendo relativo a cidade de Oropos,
no cenario, portanto, da dominacio de Roma sobre a Grécial¢’. Esses
filosofos aproveitaram o tempo livre para fazerem conferéncias. Entre
eles sobressaiu Carnéades, entio o chefe da Nova Academia platénica,

em fase de ceticismo probabilista (Cic.Rep.3.9):

165 Sobre a problematica geral da rececio da filosofia grega em Roma, recomendo
André 1977.

166 plin. Nat. 34.26; Gruen 1996 161 fala em fascinacio por Pitigoras, que relaciona
com a presenca romana no sul da Itdlia a partir do séc. IV; em 163 recorda a descoberta,
no ano de 181, de livros pitagoricos no timulo de Numa Pompilio, livros queimados por
ordem do senado.

167 Tratava-se do est6ico Diégenes da Babil6nia; do peripatético Critolau e do académico
Carnéades, assunto discutido em Gruen 1996 174 ss.; ja Crates de Malos fora embaixador
de Eumenes II por 169 e de Atalo II por 159.
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«... enviado a Roma pelos Atenienses como embaixador, defendeu
a justica com muita abundancia, tendo como ouvintes Galba e Catiao o
Censor, os maijores oradores de entio. Mas, no dia seguinte, o mesmo
Carnéades, com uma argumentacao contraria, subverteu aquela sua ar-
gumentaciao e derrubou a justica que louvara no dia anterior, nio com
a gravidade de um filésofo, cujo pensamento deve ser firme e estavel,
mas com uma espécie de exercitacdo oratéria da capacidade de discorrer

sobre ambas as causas».

Obviamente que tal capacidade de tipo sofistico foi sentida como
verdadeiro terramoto (ou vendaval, como lhe chama Plutarco, Cat.Ma.23)
que abalava os alicerces de uma sociedade habituada a valores seguros.

Os epicuristas eram um dos alvos preferidos nos momentos em que
os Romanos sentiam necessidade de purgar a casa. Assim, o poeta
Lucilio satiriza Tito Albucio como perfectus epicureus numa época em
que se dara, por inicios do séc. I, com Quinto Amafinio, a divulgacao de
resumo da filosofia epicurista, sistema que haveria de ter a sua grande
fonte de conhecimento com a publicacio do poema Da natureza das
coisas, de Lucrécio (c. 94-55 ou 51), o qual sente necessidade de matizar
alguns dos aspectos do epicurismo mais avessos a2 mentalidade romana
(aceitacio do matriménio e dos deuses tradicionais, defesa da lei, pa-
triotismo em caso de guerra defensiva, elogio da capacidade humana),
e até de justificar o estudo do epicurismo (Lucr. 1.41-43 e 50-53). E que
a doutrina, além de dificil compreensio, ofendia o imperialismo romano
agressivo e a ambiciao de poder que era carateristica tradicional dos
Romanos e tinha a riqueza como importante fator, sem prejuizo de se
ter adaptado a elite romana que prezava a a¢do, como foi o caso dos
circulos cesaristas!¢s.

Também o estoicismo, comummente considerado congénito a men-
talidade romana, sentiu necessidade de se adaptar, para ser aceite, no
momento em que o seu chefe, Panécio (c.185-109), enquanto refém

aqueu, se enquadrou no circulo de Cipido Emiliano. Nessa fase, conhecida

168 Lucr. 2.13: «acumular as maiores riquezas, chegar ao poder absoluto»; 2.37-39.
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como estoicismo médio, a teoria da unicidade da virtude (cf. Tr